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Stredovék vislosti s tim autor sleduje rukopisnou tradici

moravskych statut, zabyvé se jejich obsaho-

Pavel KRAFL vou strankou a upozoriiuje zde na pfitomnost

Synody a statuta olomoucké diecéze 0bdobi
stiedovéku / Medieval Synods and Statutes
of the Diocese of Olomouc,

tada B — Editiones, sv. 10

Praha, Historicky ustav AV CR 2014, 440 s.,
ISBN 978-80-7286-220-7.

Publikace Pavla Krafla ,,Synody a statuta olo-
moucké diecéze obdobi sttedovéku® je dru-
hym vydanim autorovy stejnojmenné knihy
z roku 2003. Préce je vénovdna problematice
cirkevniho zdkonoddrstvi a slaveni synod na
uzemi olomoucké diecéze od poloviny 13. do
konce 15. stoleti. Nové vyddni reflektuje ak-
tudlni vysledky bddani dosazené v oblasti
synodalni problematiky béhem poslednich
deseti let.

Oproti prvnimu vyddni knihy, které autor
rozdélil na étyti samostatné ¢asti (Uvod, Stu-
die, Kartalogy, Texty), ptedstavuje nové vyda-
ni formalné jeden celek. Ten Ize dle obsahu
rozdélit na monografickou a edi¢ni ¢4st. Na
uvod se autor zabyva problematikou diecé-
znich synod a statut obecné, a to z hlediska
terminologického a vyznamového, déle pak
genezi cirkevniho préva na stfedovéké Mora-
vé. Jednu z tvodnich kapitol piedstavuje také
piehled baddni, ktery se od ptvodni verze
v prvnim vyddni knihy li$f novou strukturou
textu. Vlastni obsah kapitoly autor aktuali-
zoval a podstatné rozsifil s pfihlédnutim ke
stfedovychodni Evropé¢.

Jadro monografické ¢dsti tvofi vyklad vé-
novany synoddlnimu Zivotu v olomoucké
diecézi a vysledkim normotvorné éinnosti
tamnich predstavitelt cirkevni moci. V sou-
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formuli prévniho i nepravniho charakteru
ptevzatych z jinych zdroji. Pozoruhodnou
informaci, kterou oceni zejména prévni ro-
manisté, pfedstavuje autorova zminka o apli-
kaci citatu z Digest v textu nékolika statut.
Nove¢ se stala sou¢dsti knihy samostatnd kapi-
tola o legatskych a provincidlnich statutech,
kterd pro cirkevné-prévni dpravu olomoucké
diecéze predstavovala prévni piedpisy vys-
§i pravni sily. Exkurs o synodédch slavenych
v pfedméeném obdobi v prazské, litomyslské
a vratislavské diecézi umoziiuje ¢tendfi srov-
ndnf frekvence synoddlni ¢innosti v jednotli-
vych cirkevnich teritoriich. Oproti prvnimu
vydani obsahuje anotovand publikace tfi ka-
pitoly v angli¢ting, ve kterych autor shrnuje
nejdilezitgj$i poznatky z prvni ¢4sti knihy.
Druhou ¢&4st knihy predstavuje edice a pii-
slusné katalogy. Pfedmétem edi¢niho zpra-
covani se stdvaji jednak synodélni a nesyno-
dalni diecézni statuta, notafské instrumenty
alistiny papeze ptipadné metropolity tykajici
se synoddlnich statut, v posledni fadé pak
konvoka¢ni pisemnosti. V edici synodal-
nich statut P. Krafl zohlednil ned4dvny nélez
kutnohorského zlomku statut z roku 1413
a litométického opisu statut z roku 1419. Sy-
nodélni a diecézni statuta byla nové¢ sefazena
do jednotné chronologické fady. Ke zptehled-
néni ptispélo pfemisténi vécnych poznamek
z konce textu statut na piislu§nou stranu edi-
tovaného textu, jehoZ se tykaji.

Souddsti publikace je rozsihly soupis prame-
ni a literatury umistény v tivodni ¢4sti knihy.
Autor svtj vyklad prabézné doplnil mnoz-
stvim prehlednych tabulek, které maji zpra-
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vidla komparativni charakter. Knihu Pavla
Krafla oceni zejména historici se zaméfenim
na d¢jiny cirkevniho préva. Lze vSak ptedpo-
klddat, Ze se toto téma v budoucnu stane také
ptedmétem zdjmu prévnich romanistd, nebot
z hlediska fimskopravniho jde o pramen do-
sud neprobadany.

L. Smidova Mal4rové4

Tibor ZIVKOVIC - Vladeta
PETROVIC - Aleksandar UZELAC -
Dragana KUNCER (edd.)

Anonymi descriptio Europae Orientalis.
Anonymni popis vichodni Evropy.

Izvori za srpsku istoriju, knjiga 13 /
Latinski izvori, knjiga 2, Istorijski institut
Beograd 2013, ISBN 978-86-7743-102-0.

Descriptio Europae Orientalis (ddle DEO)
je zemépisné, hospodéiské a politické pojed-
ndni, sepsané latinsky nezndmym autorem
zatdtkem XIV. stoleti. Popisuje zemé a kraje
Malé Asie a Vychodni Evropy v sedmi tema-
tickych celcich: Konstantinopolské cisatstvi
(Byzantium), Albanii, krdlovstvi Rasku (Srb-
sko), Bulharsko a Rutenii, Uhry, Polsko a Ce-
chy. Rukopisy, ve kterych je DEO zachovan,
neuvddéji jeho ndzev. V moderni védé vzity
nézev dila zavedl polsky historik a filolog Ol-
gierd Gorka, ktery vydal prvni kritickou edici
DEO (1916).

Ndmétem i obsahem m4 DEO blizko k li-
terarnimu Zanru oznacovanému spojenim
de recuperatione Terrae Sanctae. V tadé rysa
viak naopak do uvedené kategorie nespada,
protoze jeho cilem neni podpoftit myslenku
ktizovych vyprav za t¢elem dobyti svatého
hrobu. Pokud propaguje myslenku na vo-
jenskou vypravu, tato by méla byt namifena
proti vychodni cirkvi a v jejim ¢ele by méli
stanout tituldrni cisai Konstantinopole Karel
z Valois a uhersky kral Karel Robert.
Goérkova domnénka, Ze spis vznikl v prvni
poloviné roku 1308, autor byl Francouz a do-
minikdn ve sluzbach Karla de Valois a vétsinu
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z popisovanych krajin skute¢né navitivil, se
ukdzala spravnd jen ¢aste¢né. Moderni po-
znatky ukazuji, Ze autor ¢erpal z dila Vincence
z Beauvais (Speculum historiae) a Bartoloméje
Anglického (De proprietatibu rerum). Dal-
$§im zdrojem DEO mohly byt spisy Haythona
(Chetuma) z Koriku, ba dokonce se zd4, ze
DEO se pokusil na Haythonovo dilo navazat.
Kromé téchto zdroji se autor DEO zjevné
inspiroval i literdrnimi dily, napf. Vergiliovou
Aeneis a Suetoniovymi Zivotopisy dvandcti ci-
sarii (zvetejnéno 119-122 n. 1.).

Jako nespravna se ukdzala rovnéz hypotéza,
ze autor DEO pattil do okruhu blizkych spo-
lupracovnikia Karla z Valois. Mnohem prav-
dépodobnéjii se jevi moznost, ze autor mél
blizko ke dvoru papeze Klimenta V. O tom
svédéi pozoruhodné piesné informace o jed-
ndnich poselstev se srbskym a byzantskym
dvorem. Anonym nenavstivil osobné Recko,
Albénii, Uhry, Polsko, Cechy ani Moravu.
Popis byzantského prostfedi mohl pochazet
od Fulka z Villaretu, pozdéj$itho velmistra
johanitského fadu. Fulk byl ¢lenem poselstva
vyslané¢ho na jate roku 1307 k byzantskému
cisafi Andronikovi II. (1282-1328) za tie-
lem vyjednavéni o pfevzeti ostrova Rhodos.
Vyjimku tvofi popis Rasky, prozrazujici zna-
losti shromédzdéné ptimo na misté: zemépisné
udaje i dobrd obezndmenost s politickym pro-
stfedim skytaji prostor pro hypotézu, Ze autor
byl v Srbsku osobng¢, snad jako jeden z pape-
zovych vyslanct na krdlovském dvofe Stefana
Urose II. Milutina, ktery slibil pfestoupit na
katolicismus, poté vSak papezova oéckdvini
zklamal.

Pro ¢eského zdjemce o knihu bude ptitazli-
vé kritkd ¢dst DEO, popisujici sttedovekou
Bohemii a mentalitu Cechii: Cei jsou popi-
sovéani jako zru¢ni lapkové, nijak bojechtivi.
Mocni jsou ne snad diky svym zbranim a voj-
skim nebo velikosti jejich tzemi, ale spise
bohatym nalezi$tim stiibra. ,Zemé je bohatd
na obili, ale neni v ni k mani vino, leda z do-
vozu. Pivo viak maji Cesi dobré. A protoze
esky krélovsky rod vymfiel po medi, fimsky

OBZORY LITERATURY



