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RECENZE

Thomas KUBLER und Jérg OBERSTE (Hg.)

Die Stadtbiicher Dresdens (1404-1535) und Altendresdens (1412-1528).
Kritische Edition und Kommentar. Ausgabe in vier Binden

Svazek 1: Jens KLINGER - Robert MUND

Die drei iltesten Stadtbiicher Dresdens (1404—1476)

Leipzig, Leipziger Universititsverlag 2007, 648 s. + 15 obr., ISBN 978-3-86583-212-2.
Svazek 2: Jens KLINGER - Robert MUND

Das vierte und fiinfte Stadtbuch Dresdens (1477-1505)

Leipzig, Leipziger Universititsverlag 2008, 625 s. + 15 obr., ISBN 978-3-86583-226-9.
Svazek 3: Jens KLINGER - Thomas MUND

Das sechste und siebente Stadtbuch Dresdens (1505-1535)

Leipzig, Leipziger Universititsverlag 2011, 794 s. + 15 obr., ISBN 978-3-86583-238-2.
Svazek 4: Jens KLINGER - Thomas MUND

Die Stadtbiicher Altendresdens (1412-1528)

Leipzig, Leipziger Universititsverlag 2009, 630 s. + 15 obr., ISBN 978-3-86583-250-4.
Jens KLINGER - Robert MUND

Die Stadtbiicher Dresdens (1404—1535) und Altendresdens (1412-1528) /

Die spitmittelalterlichen Stadtbiicher Dresdens und Altendresdens: Registerband
Leipzig, Leipziger Universititsverlag 2013, 294 s., ISBN 978-3-86583-760-8.

V poslednich letech jsme svédky vzriistajictho z4jmu o pisemné prameny méstské provenience,
zvld$té pokud jde o edi¢ni zpiistupniovani nejstar$ich ¢i z hlediska vypovédni hodnoty
nejzajimavéjsich a pro d¢jiny dan¢ho mésta nejnosnéjsich prament, jimiz jsou na prvnim misté
méstské knihy. Nové se tak ptistupuje ke zpracovdvani kritickych edic vybranych méstskych
knih, v fadé zemi se rozvijeji velkorysé edi¢ni projekty, z nichZ mnohé navazuji, ptesnéji do uréité
miry vychdzeji z projekelt starsich, jez ve velké vétsiné skontily pfed¢asné. Kromé toho fada
v minulosti zpracovanych a vydanych edic (at jiz v rdmci nékterych téchto projeket ¢i na nich
zcela nezdvisle) neodpovidd sou¢asnym standardéim a ndrokim na kritické edi¢ni zpracovini
azptistupnéni pramentt diplomatické povahy.!

K jednomu z nejvyznamnéj$ich projekttt poslednich let tykajicich se zptistupfiovani
méstskych knih nalezi i piiprava a vydéni nékolikasvazkové edice pozdné stiedovékych

1 Problematice zptistupfiovani diplomatickych pramentt méstské provenience a méstskych knih zvlasee byla
vénovéna v fjnu roku 2008 mezindrodni konference uspoiddand katedrou historie Filozofické fakulty
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem ve spoluprici s katedrou pomocnych véd histo-
rickych a archivniho studia Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze a Archivem hlavniho mésta
Prahy. Pispévky byly publikovany ve sborniku: Stav a perspektivy zpiistupriovini stiedovékych a rané no-
vovékyjch méstskych knih, Ustecky sbornik historicky. Supplementum 1, Usti nad Labem 2010, 410's.
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méstskych knih Drédzdan a Starych Drdzdan, pivodné samostatného mésta leziciho na
labském pravobiezi, nezli se v roce 1549 stalo integrdlni souddsti mésta rozklddajictho se na
levém btehu toku.

Drézdany, mésto zalozené ve druhé poloviné 12. stoleti a poprvé pisemné ptipominané
v listiné z 31. bfezna 1206, byv4 vzhledem ke své poloze a ptedevsim diky skvostné barokni
architektufe neztidka oznalované jako Florencie na Labi. Na tom nic neméni ani fake,
ze vétSina mésta véetné historického jadra byla zni¢ena pti bombardovani v unoru 1945
(nejvyznamnéjsi pamatky, z nichz patrné nejzndméjsi je protestantsky kostel Nasi Pani -
Frauenkirche, se podatilo obnovit teprve v dobé neddvno minulé). V souvislosti s méstem
jako sidlem saskych vévodii a zdroven kurfitti byl doneddvna v poptedi z4jmu badatelt —
historikii a historik uméni pfedev$im jeho barokniobraz. Obdobi stfedovéké ziistavalo vedle
toho, byt zcela nezaslouzeng, jakousi ,,Popelkou®. K zdsadnimu obratu doslo az v poslednich
letech, zejména v souvislosti s archeologickymi vyzkumy, jez ptinesly fadu pozoruhodnych
vysledkd, na strané jedné a s ndslednym dikladnym studiem archivnich prameni na strané
druhé. Nemaly podil na vzestupu zdjmu o stfedovéké déjiny mésta souvisel i s pfipravami
oslav 800. vyro¢i jeho zaloZeni v roce 2006.

Myslenka realizovat vydéni nejstar$ich drdZdanskych méstskych knih neni nova. Jiz v roce
1963 zptistupnila pracovnice drézdanského Stdtniho archivu, Elisabeth Bochr, edici nejstarsi
drazdanské méstské knihy z let 1404-1436. Zel na dalsich bezmala padesét let se jednalo o prvni
azéroven posledni edici tohoto druhu. Teprve béhem osmdesdtych a devadesitych let minulého
stoleti zacalo zvolna svitat na lepdi ¢asy. S ohledem na fyzicky stav velké ¢4sti pisemnych
prament méstské provenience a nezbytnost jejich zachovani pro budouci generace se ptistoupilo
k vyhotovovéni mikrofilmt, od po¢dtku nového tisicileti se rozbéhly (obdobné jako i v dalgich
zemich) projekty na digitalizaci vybranych archivnich pramend, mezi nimi i méstskych knih.
V roce 2004 se zrodila myslenka uskute¢nit tvodem jmenovany projekt zpracovéni kritické
edice nejstar$ich dochovanych dréZzdanskych a starodrdzdanskych méstskych knih z obdobi
15. a 16. stoleti. Jeho hlavnim inicidtorem byl profesor fezenské univerzity Jorg Oberste spolu
s teditelem méstského archivu v Drazdanech Thomasem Kiiblerem. Uspéina realizace velkoryse
pojatého a soulasné z praktického i ¢asového hlediska nédro¢ného projektu by ovsem nebyla
moznd bez podilu dal$ich historiki, pfedeviim vSak archivdtda driazdanského méstského
archivu (Roberta Munda a Jense Klingnera, editortt jednotlivych méstskych knih, dile Ivonne
Burghardt, Christine Stade, Caroly Schauer a Emanuela Priebsta, spoluautorti specidlnich
dilé¢ich kapitol zatazenych v tvodu edice).

V rdmci projektu, rozvrzeného pivodné do roku 2010, bylo ve &tyfech svazcich
postupné in extenso zpiistupnéno osm z puvodnich deviti méstskych knih. V prvnich tfech
svazcich jsou zptistupnény nejstar$i dochované drdzdanské méstské knihy, obsahem ¢tvreého
je edice méstskych knih Starych Drazdan. Konkrétné to tedy znamend, Ze v prvnim svazku,
vydaném jiz v roce 2007, je publikovdna edice prvni méstské knihy Drdzdan z let 1404-1436
a tfeti knihy z let 1454-1476. Druhd méstska kniha drazdanskd, zahrnujici obdobi od ro-
ku 1437-1453, se, zel, ztratila béhem druhé svétové valky, autoriim se v§ak podatilo zpracovat
alespon jejt diléf rekonstrukei (viz niZze).? Druhy svazek, vydany v roce 2008, obsahuje edici
¢evreé knihy z let 1477-1494 a navazujici knihy paté z let 1495-1505, ve tfetim svazku z roku
2011 je zptistupnéna $estd kniha zahrnujici 1éta 1505-1520 a sedmé z obdobi 1521-1535. Dv¢

2 Podrobnék edici prvniho svazku viz recenze Ivana HLAVACKA v Archivnim asopise 62,¢.4,2012,
s. 445n.
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nejstar$i méstské knihy starodrazdanské z let 1412-1512 a 1491-1528 byly vydény spole¢né
v samostatném svazku v roce 2009.

Jiz avodni piehledné a koncepéné vyvdzend studie (I. svazek, s. 11-83) ddva tuiit,
ze badateli se dostdva do rukou po vSech strankdch mimotddné dilo. V prvni &asti tvodu,
nazvaném Méstské knihy jako historicky pramen, nastifiuji Jorg Oberste, Jens Klinger a Robert
Mund zékladni otdzky tykajici se konstituovdni mé§tanstva jako zdsadni a zcela nepominutelné
hospodéiské a politické sily stiedovéké a rané novovéké spole¢nosti. Upozortiuji na fadu
faktori, jez je nezbytné v souvislosti s mésty a jejich obyvateli sledovat — méstské pravo a spréavu
mésta a s tim neodmyslitelné souvisejici potieba pisemného utadovani, postupné konstituovéni
méstskych kanceldff a s nimi spojené pocitky vedeni méstskych knih (nejprve pamétniho,
resp. smiSeného charakteru), déle postupny rozvoj a ptedeviim specializaci jednotlivych
typt ufednich knih nezbytnych pro plynulé fungovani méstského organismu a dal3i aspekey.
Zasadni diraz kladou autoti na potfebu vyzkumu méstskych knih v $ir$im kontextu, zejména
pokud jde o jejich typologii. To ilustrativné dokladaji na fad¢ konkréenich ptikladii tykajicich
se jejich studia, které sahd svymi kofeny jiz do Sedesdtych let 19. stoleti a zvldsté v poslednich
letech nabyv4 na stdle vétsi intenzité. Ta je spojena i se vzristajicim zdjmem o zZivot méStanské
spole¢nosti na strané jedné a urbanni historii na druhé strané. Z4jem o studium méstskych knih
Drézdan a Starych Drazdan s timto trendem plné koresponduje.

V druhé ¢4sti tvodni studie, opatené bohatymi odkazy na literaturu k d¢jindm mésta, se
badateli dostavé ptehledného predstaveni obou mést v obdobi pozdniho sttedovéku a raného
novovéku, v dobg, kdy byl pravné zavrSen proces budovéni Drazdan jako reziden¢niho sidla
(s. 33-72). Hlavni pozornost autort je zaméfena na tii zdsadni oblasti — na vznik drazdanské
méstské kanceldfe a na okolnosti s jejimi poc¢atky a rozvojem souvisejici, na pisafe méstské
kanceléie a jejich pisemnou ufedni produkei. Sou¢dsti tvodniho textu je rovnéz kapitola (sice
nevelkd — s. 61-66, ale zdsadntho vyznamu), v niZ se Ivonne Burkhardt vénuje pramenéim
tcetni povahy v obdobi pozdniho stiedoveku (véetné ptipojeného chronologického piehledu
nejstardich dochovanych uéti), jako specifickému a nepominutelnému prameni pro déjiny
mésta, pro jeho praktické fungovani nejen po strénce pravni a spravni, ale pfedevsim z hlediska
hospodéiského a socidlniho. Z pohledu badatele je pak potieba zvldste ocenit, ze nechybi ani
zékladn{ informace (z pera Christiny Stade, s. 67-72) o dalsich archivnich fondech z obdobi
15. a 16. stoleti, ulozenych v drézdanském méstském archivu (listiny, Gfedni knihy, jez jsou
souldsti ptedev$im radniho archivu a méstského soudu - tzn. knihy a obecné pisemnosti
soudnictvi sporné¢ho i nesporného, déle jiz zminéné prameny cetni povahy, méstska statuta
a potddky, prameny vztahujici se k d¢jindm femesel a Zivnosti, zdravotni a socidln{ péce a fada
dalsich - ptipojen je jejich soupis zpracovany formou piehlednych tabulek). Jednd se o prameny,
jez jsou hodné studia samy o sob¢, a v daném kontextu byly idedlnim paralelnim zdrojem pro
komparaci s udaji zaznamenanymi v ptedkladané edici. Zavérem Gvodni studie jsou v prehledné
strukturované podob¢ piedstaveny edi¢ni zdsady aplikované pti zpracovavani kritické edice
jednotlivych méstskych knih. Z hlediska uZivatelsk¢ho je piivétivé, zZe jejich znéni zatadili
editoti na tvod kazdého svazku edice.

Zaznamy v méstskych knihdch jsou transkribovény, pti¢em? editoti (Robert Mund a Jens
Klinger) vychdzeliz pravidel provydavanistiedovekych ttednich knih publikovanych vroce 2000
Walterem Heinemeyerem.? Vlastni edici kazdé knihy ptedchazi ptehledné zpracovand exakeni

3 Walter HEINEMEYER, Richtlinien fiir die Edition mittelalterlicher Amtsbiicher, in: Richtlinien fir
die Edition landesgeschichtlicher QJ;CHCH, Marburg 2000, s. 19-25.

RECENZE 314



charakteristika dané knihy, obsahujici daje o vroéeni, ddle je uveden piivodni nézev knihy,
jeji rozméry, popis vazby, psaci létky, linkovani, nechybi ani struéna charakeeristika fyzického
stavu piisluiné knihy (véetné pozndmky, tykajici se ptipadnych problémt s ¢itelnosti textu,
zpusobenych vyblednutim textu ¢i jeho fyzickym poskozenim, nejeastéji vodou). Dale je uveden
pocet folii, zpiisob foliovdni — zda se jednd o foliaci pivodni ¢ mladsi, pfipojeny jsou tdaje
o foliich vlozenych, vevdzanych, ptipadné chybéjicich, informace o restaurdtorskych zdsazich.
V rémci popisu nemohou ptirozené chybét zékladni tdaje tykajici se jazyka uzit¢ho v zdpisech
(néméina, latina — ktera se objevuje predeviim v data¢nich formulich), stru¢nd charakteristika
pisma objevujiciho se v jednotlivych knihdch véetné ptedstaventi pisait a postizent jejich podilu
na vedenti jednotlivych méstskych knih. Informace vénované jednotlivym pisatiim (pokud se je
podatilo jmenovité identifikovat) jsou zpracovany formou drobnych medailonki vztahujicich
se prioritné k jejich profesnimu ptisobeni a ¢innosti v rdmci méstské rady a méstské kanceldre.
Na zdvér uvedeného exaktniho popisu jednotlivych knih jsou ve stru¢nosti zafazeny informace
tykajici se jejich vlastniho vnitiniho obsahu.

Zpracovani jednotlivych svazka edice je z hlediska uzivatelského neobyéejné piivétivé* -
zdznamy jsou fazeny chronologicky, coz odpovidd i origindlni ptedloze. Z4pisy jsou pribézné
¢slovany, v zahlavi kazdého je uvedeno poradové &islo zdznamu, foliace, datace (v zdpisech
uvddéné datovani podle kiestanského kalenddte pfevedené do soucasné podoby), nisleduje
zdhlavni regest a vlastni transkripce® zdpisu, doplnénd textové kritickymi pozndmkami
(oznadeny minuskulnimi pismeny abecedy) a vécnymi (oznadeny arabskymi ¢&islicemi), jejichz
obsahem jsou ptedeviim odkazy na dal$i prameny (o nichZ je pojednino v tvodu: viz s. 67-72),
jichz bylo vyuzito pro komparaci se zdznamy v jednotlivych méstskych knihédch.

Knihy drdZzdanské i starodrdzdanské lze s ohledem na charakter zdpist definovat jako
knihy smiSené, do nichz byly zapisoviny zejména soukromé pravni tkony méstant (smlouvy,
a to predev$im trhové, ddle zdznamy o dluzich, testamenty, ustanovovani poru¢nictvi a dali
zdlezitosti méStant projedndvané pied radou). Vedle toho do nich byly opisovény listiny,
zaznamendvana rozhodnuti méstské rady, udaje tykajici se femeslnickych potddkt apod. Tento
typ smiSenych knih byl v drazdanské méstské kanceldii veden az do prvni tfetiny 16. stoleti, coz
neni nikterak neobvyklé aniv celé fadé dal$ich lokalit at jiz na uzemi Némecka ¢iv dalsich zemich
véetné zemi ¢eskych. Teprve poté doslo k jejich postupné diferenciaci z hlediska typologického.

V rémci edi¢niho projektu editofi transkribovali a opatfili védecko-informaénim apardtem
celkem 4799 zdznami, zapsanych na 817 pergamenovych foliich (véetné rekonstruovaného
nedochovaného rukopisu druhé nejstarsi drazdanské méstské knihy) a 289 papirovych listech.

4 Dand edi¢ni pravidla vesmés korespondujf i s pravidly uzivanymi v na$i edi¢ni praxi (viz Ivan
STOVICEK a kol., Zisady vyddvini novovékych historickjch pramenii z obdobi od pocithku 16. sto-
leti do soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie,
Praha 2002).

5 Vzhledem k tomu, Ze primdrnim uc¢elem nebylo zpracovdni edice pro ucely lingvistické, je zvoleny
zplsob zpiistupnéni textu nejvhodnéjsi. Ani lingvista vSak pii takovém zpiisobu zpracovéni textu
nepiijde zcela zkratka.

6 Vsechny knihy mésta Drdzdan jsou psdny na pergamenu a jsou nédsledujiciho rozsahu: 1. kniha dré-
zdanskd: 57 folif, 699 zdznamu; 2.: 52 folii, 64 z4pist; 3.: 136 folii, 566 zdznamu; 4.: 164 folii, 647
z4pist; 5.: 111 folif, 503 zdznamu; 6.: 141 folif, 622 zdpist; 7.: 151 folif, 660 zdznami. Knihy Sta-
rych Drézdan jsou psdny s vyjimkou 5 pergamenovych folii vevdzanych v prvni knize na papiru (tdaje
o jeho provenienci, filigranech, nejsou, Zel, uvedeny): 1. kniha Starych Drézdan: 5 pergamenovych
a 168 papirovych listt, 752 zdznama; 2.: 121 papirovych folii, 286 zapisti. Druhd starodrézdanska
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Standardni souddst jednotlivych svazki tvoii soupis zkratek, seznam pramentt (¢lenény na
prameny archivni a vydané) a literatury, peclivé a z pohledu badatele ptehledné zpracovany
spole¢ny jmenny a mistni rejstitk (odkazy u jednotlivych hesel se vztahuji ke konkrétnim
zépisim — f{msk4 ¢islice oznaduje &slo knihy, arabskd poradové ¢islo zéznamu) a ilustrativni
obrazové ptiloha dokumentujici stdvajici podobu rukopisti. V prvnim svazku edice je rovnéz
ptipojen pichled vénovany méné a ménovym jednotkdm v textu se vyskytujicim. Jeho autorkou
je Ivonne Burghardt (s. 590-591).

Pti zpracovavéni prvniho svazku edice, konkrétné dvou nejstarich knih drézdanskych
se editofi museli vyrovnat jesté se dvéma zdsadnimi otdzkami — v piipadé prvni knihy to byla
existence jiz zminéné edice z poc¢atku Sedesdtych let minulého stoleti,” jez slouzila autorim
jako ptedloha predklidaného edi¢niho zpracovini. Obdobn¢ jako nebyla soucdsti ptivodni
edice dodateéné (nezndmo kdy) vevdzand piiloha &itajici 59 papirovych folif s opisy pisemnosti
(vyhotovenych jednou pisaiskou rukou), vztahujicich se k uddlostem tticatych let 15. stoleti
(jednéni basilejského koncilu, zaseddni zemského snému v Praze, opis dekretu z 26. listopadu
1433 o provincidlnich a diecéznich synodach), tak ani v jeji nové zkorigované a upravené verzi
se tato &4st zcela opravnéné (vzhledem k obsahové struktutfe daného textu) nestala ptedmétem
edi¢niho zpracovdni. Namisto toho je Gvodem pfipojena nevelkd, ale informativni studie
Emanuela Priebsta (s. 79-83).

Druhy a mnohem slozitgj$i problém pifedstavovala pro editory absence druhé méstské
knihy drazdanské. Ta se ztratila béhem druhé svétové valky. Situace nastésti nebyla az tak
beznadéjnd jako ve vét$iné obdobnych ptipadi. Drazdansky archiv totiz mél velké $tésti na
archivdte: Otto Richterbyl historik, viid¢i osobnostarchivuidrizdanské knihovny améstského
muzea na prelomu 19. a 20. stoleti, autor fady praci k d¢jindm Drdzdan. Ty zpracovaval na
zdklad¢ zevrubného studia prameni, z nichZ potizoval excerpta, opisy a poznamky. Diky jeho
podkladim a na zdkladé komparace s dal$imi prameny mohla byt provedena rekonstrukee
ztracené méstské knihy. Ukdzalo se nadto, Ze Richterovy préce byly velmi pfesné, nanejvyse
krécil text origindld. V souvislosti s tim, Ze se jednd o rekonstrukei knihy a nikoli jeji edici,
byly k jednotlivym zdpistim ptipojeny pouze vécné poznidmky, odkazujici na literaturu, z niz
autofi vychdzeli.

Ptestoze integralni soucdsti jednotlivych svazki jsou spole¢né jmenné a mistn{ rejstiiky,
byl se ¢tyfletym odstupem vyddn i precizné zpracovany rejstiitk generalni, jehoZ obsahem
je vedle hesel geograficko-topografickych a osobnich jmen i obsdhly vécny heslat. Ptipojen je
rovnéz soupis zkratek a seznam prament a literatury. Timto svazkem tak byla Gspé$né zavrSena
nékolikaletd mravenéi edi¢ni a vyzkumnd préce viech autord, jejichz zdsluhou se do rukou $iroké
badatelské obce (historikéim, prévnim historiktim, lingvistim a d.) dostala mimofddné cennd
a uzite¢nd pomiicka. Zvérem nezbyv4 nez ocenit zdsluznou praci pfedevsim obou hlavnich
editort, ale i jejich spolupracovnikii a doufat, Ze jejich pocin bude inspiraci pro dal$i obdobné
projekey.

Ivana Ebelova

kniha je na rozdil od knih ostatnich ozna¢ena jako protokol, jenz se vymyka jiz na prvni pohled svym
vnéj$im vzhledem, ptedevsim vazbou, jiZ je vénovdna zevrubnéjsi pozornost. Navic vzhledem k jeho
fyzickému stavu je zfejmé, Ze se jednalo o rukopis, jenz byl v kancelafi velmi frekventovany.

7 Osobnosti editorky Elisabeth Bochr a jeji praci je vénovan ptispévek Caroly SCHAUER (svazek I,
s.76-78).
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Petr VOIT

Cesky knibtisk mezi pozdni gotikou a renesanci I: severinsko-kosovskd dynastie 1488-1557
Praha, KLP 2013, 463 s. s mnozstvim ¢ernobilych vyobr., z toho 24 celostrankovych,

ISBN 978-80-86791-58-2.

Autora neni tieba pfedstavovat, nicméné to referentovi ned4, aby uz dvodem nekonstatoval,
ze jde o jednoho z nejproduktivnéjsich badatelit v oblasti kulturnich déjin; pokud jde o d¢jiny
knihtisku v Sirokém slova smyslu pak bezkonkurenéné nejproduktivnéjiiho vibec. To by bylo
mozno konstatovat i v piipadé, kdyby $lo jen o jeho doslova olbtimi Encyklopedii knihy, kter4
slouzive dvou vydanich (o celkem vice nez 1300 stranach ,vétstho kvartu®, totiz 240 x 3000 mm,
nadto s tispornou tiisloupcovou sazbou). Vedle ni ale jen v zdvére¢né bibliografii zde referované
knihy ptichdzi 28 jeho daldich, ¢4ste¢né také kniznich tituldi (jeho Encyklopedie jich pfed
deviti lety uvddi rovnych 30), k nimz lze nejnovéji pficlenit jeho dtleZitou hodnotici stat Cesk4
a némeckd reformace v ilustraci ¢eské knihy prvni poloviny 16. stoleti.! Nékdo by mohl tici zon
multum, sed multa, zde ale plati ze multum ptind$i multa.

Miliony, ba desitky miliont kniznich titult ptfind$eji pro badatele mnozstvi casto
nefesitelnych problémti. Nadto neni mozno postupovat linedrné, protoZe tyto otdzky jsou pro
dobu, kdy se ti§ténd kniha teprve konstituovala, umocnény, nebot vét$ina privodnich prament
a lasto i ty artefakty samy ddvno vzaly za své. Je tak tfeba shled4vat ty i ony na nejrizngjsich,
¢asto velmi odlehlych mistech a provadét komplikovand srovndvaci studia. I kdyZ jde pro obdobi
zhruba prvniho sta let knihtisku obecné o ,pouhé® desitky tisict titult — a v ¢eském kontextu
jen o nékolik mdlo set (na s. 376 Voit uvddi, Ze pro prvni polovinu 16. stoleti je evidovino
554 jednotek), jde o materidl rozptyleny a neziidka je tfeba pracovat s unikéty ¢i dokonce jen
zlomky, kdy kazdy novy ndlez je schopen ovlivnit, ¢asto vyrazné, na$e dosavadni ptedstavy.
Akcenty a nékdy i konstrukce se méni &i aspoii réizné posouvaji. Stavéji sice na vysledcich
predchozich badatelskych generaci, nicméné zdaleka ne vSechny jejich zévéry obstoji, coz se
tykd ptedeviim jinak mimotddné zaslouzilého Z. V. Tobolky (+ 1951). A¢koliv Voit uznéavé
jeho zasluhy zejména o Knihopis Ceskych a slovenskych tiskd, zaujima ¢asto k jeho zévérim
kritické stanovisko. To je ov§em Voitovo obecné pracovni krédo, s jehoz vysledky se setkdvame
v hojné mife prévé¢ v nize referované knize o prvotnich fézich ¢eského knihtisku, resp. v jejim
prvnim svazku. Marné ale hleddm v tvodu ¢i jinde informaci, jakkoli rdmcovou, o eventudlnim
pokracovani. Ale nenf tieba urgovat; tak Siroce koncipovand prace se nedd uspéchat.

Voit sleduje ve své knize usilovdni ,,dynastie” ¢tyf tiskafskych generaci prazskych Severint
a jejich ptibuzného Jana Kosotského v $irokém kontextu. Neni mozné, a ani tieba, sledovat tu
detailni typografické a slohové rozbory autorovy (Voit je lapiddrné oznacuje jako pismo, dekor,
ilustrace), je ale nutno vytknout jeho zdkladni metodologickd stanoviska dobfe pou¢end moderni
zahrani¢ni literaturou. Voit tu upozornuje zejména na vychodiska tzv. ,,kostnické $koly®, aniz ji
ov§em blize charakterizuje. Je proto tieba podat alespon zdkladni informaci asi v tom smyslu, Ze
jde o tzv. ,recepéni proud“ v literdrni historii, ktery se formoval zejména na Kostnické univerzité
praci Hanse Roberta JauB8e (+ 1997) a jeho $koly. Ten kladl diiraz nejen na dilo a jeho nosice

(knihu), ale v nemensi mife i na vlastntho ¢tendte a jeho recepci knihy a jejtho obsahu v nejsir$im

1 In:In puncto religionis. Konfesni dimenze ptedbélohorské kultury Cech a Moravy, ed. K. Horni¢ko-
v a M. Sronék, Praha 2013, s. 137-162.

2 Pokud jde o citovanou Encyklopedii, mohu odkazat na svij referat v Casopise Narodniho Muzea 177,
2008, s. 107n., kde bohuzel doslo k pochybeni v sazbé.
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slova smyslu. To aplikovdno na knihovédu znamen4, Ze se zde musi ptihlizet k ¢tendfskému
konzumu, jakkoliv — dodédvdm — jde ¢asto o té¢zko uchopitelnou velic¢inu.

Jiz zde je mozno fici, Ze Voit skoro az brutdlné hovoti o najem knihtisku doby do
poloviny 16. stoleti v protikladu k rozvijejicimu se zahrani¢nimu renesanénimu knihtisku jako
o instituci ,,formované rigidnim utrakvismem® (s. 7), kterd se jen tézko vyrovnava (a srovnavé)
s vyvojem zahrani¢nim. Nevim, zda to nenf pfece jen ptili§ ptisné vychodisko, i kdyz je autor
doklddé4 konkrétnimi kvantifika¢nimi i kvalitativnimi ddaji. A nemé na mysli jen poméry
némecké, ale upozorniyje i na situaci v Polsku. Dojde-li k pokra¢ovani, uvidime, jak si Voit
poradi s tiskem ceskobratrskym.

Je ale potiebi aspont stru¢né charakterizovat strukturu Voitova dila. To ma celkem pét
vétsich obsahovych celki. Nutnym vychodiskem veskeré dalsi préce je pochopitelné kapitola prvni
(s. 9-72). Ta pod4v4 obecné historické tidaje o osobach, které byly hlavnimi nositeli nasi knizni
kultury a poskytuje tak vyrazny a zietelny prosopograficky materidl, aby pak predestiel kriticky
seznam jejich produkce se soupisem viech zdobnych prvka. Ten sice navazuje na starsi literaturu,
soucasn¢ ale ukazuje, v ¢em bylo moZno jak materidlové, tak i interpretaéné jit dél. Detailné se
popisuje celkem 115 tiskd, z nichz fada je dolozena v jediném exemplati, aby se o nékterych dalsich
védelo dokonce jen z druhé ruky. To uZ samo o sobé¢ diirazné naznaluje, ze miiZeme se zna¢nou
pravdépodobnosti ptedpokladat i fadu deperdit, zejména ovSem v oblasti pragmatickych tisk,
tedy mimo rdmec literatury ve vlastnim slova smyslu, i kdyZ ani tam to nen{ tfeba zdsadné vyloudit.

Druh4 kapitola (,Tiskové pismo, sazba a prostiedky jeji vizualizace®, s. 97-168) se vénuje
tiskovému pismu, jeho sazbé a vibec dal$im vnéjsim znakdm véetné inicidl s velmi bohatym
obrazovym doprovodem, které ¢asto navazuji bezprostfedné na knihu rukopisnou, od niZ se ti$ténd
kniha odpoutévé jen tézko. Ostatnim zdobnym prvkiim jsou pak vyhrazeny kapitoly ndvazné. Ani
ndznakem ale autor nereaguje na préci Vladimira Kaisera o typologii tiSténych pisem,> ackoliv ji
nepochybné znd (v této prici ji sice necituje, ale ve vyse citované Encyklopedii ji uvadi).

Tteti (,Knizni dekor®, s. 169-212) a ¢evrtd (, Knizni ilustrace®, s. 213-372) kapitola tvoii
svym zptsobem ,femeslny® zdklad knihy. Timto terminem ov§em neminim uvedené kapitoly
podcenovat, protoze pravé ony jsou podstatnym stavivem a instrumentem pro névaznou praci
dalsich badatelt1, nebot ddvaji moznost komparace v nejriznéjsich souvislostech jak domdcich,
tak i obecnéjsich. A historikovi se tu dostava i knihovédného rozboru dvou dilezitych kronik
oné doby, totiz kroniky Kuthenovy a kroniky Hajka z Liboc¢an a ovSem i dalsich praci,
obracejicich se na $ir$f okruh ¢tendistva. Uvédomuii si, ze knizni vazba tvoff svym zplisobem
specifickou disciplinu, le¢ ptesto by ¢tendf alespon nejzékladnéjsi informace uvital. Setkdvame
se jen s vykladem o knihvazadich a jejich préci v rdmci skladby vlastniho knizniho korpusu.

Historik ov§em sdhne zejména po zdvéreéné kapitole paté (, Pfinos knihtisku pro knizn{
a ¢tendiskou kulturu®, s. 373-428), kde autor sleduje obecné dopady tisténé knihy na &eskou
spole¢nost doby. I kdyZ si uvédomujeme, Ze v knize nenf zpracovan veskery doméci materidl,
je tteba konstatovat, Ze tato kapitola podstatné ptekracuje ldtku zpracovanou v ptedchozich
¢astech knihy a ma obecnéjsi rdz a platnost. Na jedné strané to umoznuje uvédomit si rozsah
akeivit severinsko-kosotskych tiskati, na druhé, a to zejména, si autor opatfil takovou sumu
védomosti literatury i pramend, Ze svij vyklad mohl bez rozpakt rozsitit, jak pokud $lo
o historicky aspeke, tak ovSem i o pozorovani literdrn¢ historickd ve smyslu vy$e zminéného
kontextu ,Kostnické $koly“. Tu je pottebi zastavit se pon¢kud zevrubnéji, i kdyz jen rimcovym
vy¢tem jednotlivych sledovanych jeva.

3 Ve Sborniku archivnich praci 32,1972, 5. 446-479. To se tykd i podnétnych stati Jaroslava Kaspara.
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Uz prvni véty se jasné obraceji proti ,staromilskému a dilem ideové filtrovanému postoji
minulych generaci badateld, ktery nemohl nevyustit do konstatovini o slabé produktivité
star§tho ¢eského knihtisku® (s. 373), ba pro prvni polovinu 16. stoleti mluvi Voit dokonce
o ,piiftipkafeni” (tamté?) a o monoténné podprimérné typograficko-estetické drovni
v Cechéch vzniklych prvotiski a paleotypt” (s. 374), jiz naruSovali zpotatku pravé jen Pavel
Severin a ¢esky bratr Jitik Styrsa. I kdy? to Voit nedava do bezprosttedni souvislosti, vysvétluji
tuto situaci alespori ¢dste¢né mocenské zdsahy stdtu, resp. cirkevni a stejné neblahd stdeni
cenzura. Nastésti se ¢asto ukazovalo, Ze zdaleka ne vzdy byla dostate¢né uéinnd, byt hrozila
mimotddnymi sankcemi, ¢emuz tisk leckdy, byt ov§em zpravidla jen kratkodobg, ¢elil i tim, ze se
uchyloval mimo kulturni a hospodétska centra zemé.

Ale autor tu shrnuje a interpretuje i dal$i relevantni a daleZité udaje o spole¢enském
dopadu knihtisku, at se tykaly knizniho obchodu - tu bych ocekdval ztetelnéjsi vyklad
o ingerenci némeckého obchodu, at $lo o norimberského Antona Kobergera (ktery je oviem
hojngji zminovén, le¢ v jinych souvislostech) ¢ wormského Petra Dracha,* kteti cesky trh
zdsobovali Sirokym sortimentem latinskych text®, v némz domdci tiskati nemohli vzhledem
k nutné omezenému trhu v z4dném ptipadé konkurovat. Staéi si projit jen soupis knihovny
jachymovské latinské $koly, keery je nejlepsim dokladem. Potvrdil by to i prizkum tehdejsiho
stavu téch nasich knihoven, které maji své soupisy, coz ovSem uz piekratuje horizont Voitova
dila. Ba naopak je zndmo, ze &esti zdjemci se v téchto otdzkdch na blizké némecké oficiny se
svymi pozadavky obraceli, i pokud $lo o eské texty, ¢imZ vSem moznost domécich aktivit
zietelné oslabovali. Voit opakované v té souvislosti upozormuje na slabost domaciho kapitalu,
nedostatek sponzort ¢i movitych investorti i technického vybaveni.

Mimotddn¢ piinosné jsou pasdze o obsahu v Cechich tiSténych dél, takika vesmés
jazykové Ceskych, a o jejich struktufe véetné piislu$nych, vlastni text doprovazejicich dedikaci ¢i
ptedmluy, oslovujicich potencidlni ¢i skute¢né mecendse. A plati to i opa¢né, jako se tomu stalo
s ¢eskym piekladem Minsterovy Kosmografie. Jeji ¢eské vyddni totiz navrhl sim kral Ferdinand I.
Ptekvapuje i nepfekvapuje prakticky neexistence doméciho némeckého knihtisku. Zévér kapitoly
pak tvofi tematicky a zdnrovy profil severinokosofskych tiski s ptslunymi revokacemi

Skoro mém obavy, Ze tato kapitola miize ke své $kod¢ uniknout pozornosti leckterého
¢tendfe, ba i toho, kdo se zabyva obecné studiem raného novovéku. A tak bych se ani nedivil,
kdyby se jejtho separdtniho vydani ujalo (a nepochybuji, ze i s uspéchem) nékteré z nagich
nakladatelstvi. Ze by k tomu bylo tteba ptipojit i étytstrankovy s nadhledem sumarizujic Zavér
(s. 429-432), rozumi se samo sebou.

Zbyvé uz jen dodat, Zze kniha je opatfena anglickym souhrnem, jiz vy$e zminénou
bibliografii, kde bych ptipojil jen zcela ojedinélé dodatky — piekvapivé chybéji Dobrovského
stati o zavedeni a rozéiteni knihtisku v Cechach, i kdyz jeho Geschichte der bohmischen Sprache
und Literatur tam ptichazi, nikoli ale v kritické edici Dobrovského Spist a projevil. Nésleduje
jmenny (véetné anonymnich dél), nikoliv ale mistni rejsttik, ddle rejsciik vécny a konkordance
s ¢isly Knihopisu. Dilo by nemélo chybét v z4dné historické instituci, v muzeich a archivech, jeho
absence by méla byt doslova , trestnou”.

Ivan Hlavdcek

4 Najcho prunik do ¢eského prostiedi jsem upozornil ve stati Pronikdni cizich prootiskii do ceskych knibo-
ven v 15. stolet, in: Knihtisk a Karlova univerzita. K 500. vyro¢i knihtisku v éeskych zemich, red. Lubo-
mir Vebr, s. 67-95. Nové o Drachovi komplexné Hendrik MAKELER, Das Rechnungsbuch des Speyerer
Druckberrn Peter Drach d. M. (um 1450~1504) (Scripta Mercaturae 39), St. Katharinen 2005.
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Jeronym RUZICKA

Déjepis klistera bievnovskébo a broumovského

Ondtej KOUPIL (vyd.), komentdt a rejstiiky Josef SRAMEK a Ondiej KOUPIL,
tivodni texty Ondiej KOUPIL, Dusan FOLTYN, Josef SRAMEK a Martin MADL,
Praha, Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéry 2013, LVIs. + 182 s.,
ISBN 978-80-86882-19-2.

Zajemctim o cirkevni tematiku nenf u nds tfeba dlouze ptedstavovat nakladatelstvi benedik-
tinského arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty. Jiz patndct let vydévd v edici Pietas benedictina
knihy i drobn¢jsi materidly k d¢jindm ktestanské kultury Evropy a zvlasté ceskych zemi, keeré
jsou od ran¢ho stiedovéku spjaty s benediktinskym fddem.!

Tentokrite nakladatelstvi sahlo k neobvyklému titulu, k opétovnému vydani jiz
publikovaného ¢eského piekladu z 19. stoleti pivodné latinsky psané kroniky benediktinského
historika Jeronyma Frantiska Ruzicky (28. ledna 1794 - 25. listopadu 1884). Tento roddk
z TyniSt¢ nad Ortlici pusobil jako profesor bfevnovského gymndzia a zastdval i funkei
klasterntho knihovnika a historiografa. Nevyhybal se oviem ani sprévnim funkcim (ptevor
1863, podptevor 1869) a byl ve styku i s krdlovéhradeckym biskupstvim, kde pusobil jako
biskupsky notdf a konsistorni rada. Edice vznikla jako ,sou¢dst pfipominky nékolikasetletého
plisobeni benediktini v kraji kolem Stén® (s. XT) a souvisi s vyro¢im bievnovsko-broumovského
klistera a benediktinti v Cechach, kdyz — doufejme jen prozatim — seilo z velkorysejsiho
projektu: z vyddni Ruazickova hlavniho dila, jeho rukopisné dochovanych Geschichte des
Benediktinerstiftes Bfevnov — Braunau nach Urkunden und Handschriften verfasst (Braunau
1873, doplitky do roku 1886).>

Mysleli-li bychom si, Ze na editora ¢eského textu z poloviny 19. stoleti ¢ekala jen ru-
tinni préce, nebot jazykovy uzus oné doby je nim dobfe srozumitelny, pletli bychom se.
Puavodné latinsky psand a rovnéz vydand kronika Chronicon breve Bfevnoviense et Braun-
ense (1845) se sice do¢kala zahy ¢eského piekladu uvetejnéného na strinkich Casopisu
pro katolické duchovenstvo,® ale tehdejsi pfekladatel, podle Ondieje Koupila s jistotou
nikoli Rizicka sim, nybrz s nejvétsi pravdépodobnosti kanovnik Viclav Michal Pesina
(1782-1859), si nedal s ptekladem ptilis praci. Jak prozrazuje vzornd ediéni pozndmka no-
vého vydéni, problémy mél editor zejména s uréovdnim mistnich jmen, nebot Broumovsko
je kraj kulturné rozmanity a dobovy pitckladatel, ba ¢asto i autor, si nevédéli s mnohymi
ndzvy rady. Editorovi a jeho spolupracovnikim se ovSem podatilo vétdinu mistnich ndzvi
identifikovat, coz se zdatile odrazilo i v peclivé provedeném mistnim rejstiiku, kde jsou
uvedeny ndzvy ¢asto v nékolika variantdch i jazycich. Neméné pedlivé je zpracovén i jmenny
rejstiik. Srovndnim s latinskym origindlem se editorovi podatilo odstranit i jazykova po-

chybeni dobového piekladatele.

1 Srov. informativni ¢ldnek o produkci a historii edice Ondiej KOUPIL, ,, Pietas benedictina: deset let
zpristupriovdni pramenii mnisstvi v bievnovském klistere, a co tomu piedchdzelo®, Kniznica 10, 2009,
& 6, 5. 41-45 (v PDF formatu na internetu: heep://www.snk.sk/swift_data/source/casopis_knizni-
ca/2009/jun/41.pdf).

2 Préce se dochovala ve 3 svazcich: sv. 1 (34 s. + 265 s.); sv. 2 (301 s.); sv. 3 (316 s.) a je dnes uloZzena
v Nirodnim archivu v Praze, RB, kn. 148-150. Byla ptepsina roku 2008 ve Wordu Klausem Dietzem.

3 Déjepis kldstera Biewnowského a Braumowského, Casopis pro katolické duchowenstwo 19, 1846, ¢. 4,
s.753-766; 20, 1847, ¢. 1,5.176-183; ¢. 2, 5. 367-378; ¢. 4, 5. 752-760.
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Dalsi uskali ¢ihalo na editora v podobé mnoha tdaju, které Ruzicka prevzal v dobré vite
pouze z kla$terni tradice a nijak je neovéioval. V ptipadé benediktind se jednd o sloZitou proble-
matiku pochybnych listin (spurif) &i ptimo falz. Ukolu provést étendie témito nejistymi vodami
se wjal medievista Josef Sramek, ktery se problematice dlouhodobé vénuje. Nejenze zpracoval pro
sttedovékou ¢dst kroniky peclivy pozndmkovy apardt prozrazujici jeho obezndmenost s nejno-
v¢j$t diplomatickou literaturou, ale v jednom z tvodnich textt (s. XXXIII-XLV) podal hutny,
aviak vystizny pohled moderni diplomatiky na listinna falza jako takov4. Na zavér textu Srimek
ptipojil uzite¢ny seznam skupin listin z bfevnovského archivu povazovanych za falza a listiny
podezielé. Osobné poklidam Srimkovu studii za nejzdatilejsi z tvodnich textit a doporudoval
bych jej naptiklad studentiim pomocnych véd historickych k prostudovéni. Zde je totiz ndzorné
vidét, Ze i diplomatika se stile vyviji.

Av3ak ani ostatni ivodni ptispévky nepostradaji akribii. Dusan Foltyn ¢tendte zasvétil do
dé¢jin benediktint v ¢eskych zemich, Martin Madl odhalil néco z vytvarné vyzdoby Btfevnova
i Broumova a v neposledni fad¢ editor Ondtej Koupil ptedstavil v samém tivodu osobnost Jero-
nyma Razicky a zasadil jeho dilo do kontextu fadové historiografie.

Kniha neni jednoduchym ¢tenim, protoze cesky jazyk prekladu stary pies 150 let predsta-
vuje dnes bohuzel nepochybnou prekdzku. Jistou kompenzaci je reprezentativni uprava knihy:
ktidovy papir, mnoho kvalitnich barevnych fotografii s vyzdobou bfevnovského a broumovského
kl43tera, keeré pfipravil M. Mddl a tak ¢tendtiim ndzorné ukézal, o ¢em hovoti v ivodnim textu.
Na zavér publikace nechybi piivodni seznam bfevnovskych opatt, ktery je oviem nespolehlivy,
a proto ho vydavatel¢ doplnili o obsirnou kritickou pozndmku. Ptipojen je i seznam literatury
pouzité pti tvorbé komentdit a rejstiika.

Ani nékolik mélo ptehlédnuti (s. XV ,najdem®, s. XLIX chybi poml¢ka mezi letopodty)
nic neubird ze ¢tendfova pozitku. Edice Razi¢kovy kroniky je ukazkou toho nejlepsiho, co
mize soucasnd historiografie s filologii poskytnout. Lze si jen ptét, aby v budoucnu byla takto
vypravena i rozsahlejsi Ruzickova prace, kterd by se v pec¢livém pickladu a edi¢ni upravé mohla
stat vitanym zdrojem poudeni pro vSechny z4jemce o cirkevni historii ¢eskych zemi.

Jakub Zouhar

Petr VOREL

From the Silver Czech Tolar to a Worldwide Dollar. The Birth of the Dollar

and its Journey of Monetary Circulation in Europe and the World from the 16th

to the 20th Century

(= East European Monographs, No. DCCXCVIII), New York City, Columbia University
Press 2013, 191 s. + LXXX obrazovych tabuli, ISBN 978-0-88033-705-2.

V edi¢ni fadé¢ prestizni americké Kolumbijské univerzity vysla kniha ¢eského historika, ktery
se vedle jinych témat dlouhodobé zabyva dé¢jinami penéz. V této anglické mutaci monografie,
jejiz ceskd verze pod ndzvem Od &eského tolaru ke svétovému dolaru (Zrozeni dolaru a jeho
cesta v evropském a svétovém penéznim ob¢hu 16.-20. stoleti) spattila svétlo svéta jiz v roce
2003, Petr Vorel hloubéji propracoval paséze vénované historii dolaru na americkém kontinenté.
Zachovéno nicméné ztstalo zakladni, primarné¢ chronologické ¢lenéni prace na sedm kapitol.
Autor v nich postupné mapuje genezi velkych stiibrnych razeb, spojenou s ¢eskym prostiedim
poc¢inajiciho 16. stoletd, jejich rozifeni v Evropé, expanzi do zdmotii a transformaci v modern
dolar, jemuz dodnes nélezi exkluzivni misto ve svétovych ménovych systémech.
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Vorlova price ma syntetizujici charakter, a tak neni bezprostfedné zalozena na
analytickém studiu ptvodnich archivnich prament (jejich vyzkum oviem autor zdroéil
v fad¢ specializovanych pojedndni, o néz se mohl optit v téch pasazich knihy, které
jsou vénovdny obdobi raného novovéku). Jeji piinos spoéivd predeviim v interpretaéni
roviné — v pfehledném shrnuti latky a v nachdzeni novych souvislosti mezi dil¢imi udaji,
roztrou$enymi v mnoha portznu publikovanych textech. V prvni fadé se autorovi podatilo
sumarizovat zji§téni ¢eské i jiné sttedoevropské numismatické literatury o jachymovskych
i dal$ich ranych velkych stfibrnych razbdch a vyvazené je propojit s relevantnimi poznatky
(ptevazné zahrani¢nich) badateld, ktetf vénovali pozornost vyvoji evropskych a svétovych
ménovych systému.

V prvnikapitole jsou nastinény slozité ménové poméry v Evropé na ptelomu 15.a 16. stolet,
kdy se objeveni novych vynosnych lozisek stfibra a z4jem obchodnikt s drahym kovem na
jeho rychlé a kvalitni monetarizaci projevily ve snahach o zavedeni tézkych stiibrnych minci
vysoké ryzosti. P. Vorel sleduje okolnosti zrodu tyrolskych guldinert a saskych zlatnika, keeré
nicméné v prvni poloviné 16. stoleti zastinila produkce tolart z jichymovské mincovny. V této
souvislosti nemohl nechat stranou otdzku etymologie ndzvu ,tolar”. Ten, jak zndmo, odkazuje
na jazykové némeckou podobu mistniho jména Jichymov — Joachimst(h)al (pojmenovéni
ytaler® — tolar vzniklo zkrdcenim adjektiva ,,Joachimstaler”). Je dobfe, ze v anglickém textu
autor poopravil formulaci ze s. 29 &eského vydani knihy, kterd mohla u ¢tendia vzbudit mylny
dojem, Ze pojmenovani ménové jednotky je ptimo odvozeno od starsi ¢eské varianty relevantniho
ptidavného jména (,jochmtdlsky*).

Ptedpokladim vzniku a razbé prvnich tolarii v zdpadodeském Jéchymové vénuje Petr
Vorel druhou kapitolu. Genezi jaichymovského tolaru sleduje v $ir$im kontextu ménového
vyvoje i specifickych vnitropolitickjch poméra v Ceském krélovstvi béhem utvéteni
stavovské monarchie. Znaéné pozornosti se v této ¢4sti knihy t&i rovnéz déjiny rodu Slikd,
na jejichz pozemcich byla po¢atkem 16. véku objevena vynosna loziska st¥ibrné rudy a roku
1516 vznikla nové hornick4 osada v lokalité, pojmenované Udoli sv. Jichyma. Z4kaz exportu
hutniho sttibra za hranice krélovstvi se podatilo Slikim po slozitych diplomatickych
jedndnich obejit ziskdnim povoleni ke ztizeni jichymovské mincovny (1520). Diky
zmincovani bylo mozno drahy kov z Kru$nych hor uéinit pfedmétem mimotddné uspéiného
privitniho zahrani¢ntho obchodu (napojeného piedeviim na lipské trhy), na némz se
podilela fada investort véetné ¢lent dalsich ¢eskych panskych roda. K zdsadnimu zvratu
doslo po prevzeti vlady energickym Ferdinandem I. Habsburskym, ktery prosadil ptevedeni
mincovny pod ptimou panovnickou spravu (1528) a pokracoval v jichymovském mincovani.
Podoba razeb se sice zménila, nicméné s ohledem na zavedené metrologické normy Ceskych
minci a najejich zahraniéni — pfevazné saské — odbératele byly zhotovovény podle piivodnich
parametrii. Vysvétleni mimotddného rozsifeni jichymovskych tolari v Evropé spatiuje
P. Vorel ve skute¢nosti, ze $likovskd mincovna se mohla sousttedit pravé na produkci tézkych
obchodnich minci, jelikoZz nebyla nucena zabyvat se ve vét$i mife vyrobou standardniho
drobného obéziva.

Kapitoly tieti a ¢tvrtd pojedndvaji o dalsi evropské historii tolarovych minei v 16. az
18. stoleti. Petr Vorel zde se zietelem k obecnym politickym a ekonomickym souvislostem
liei stietdvani zlatnikové a tolarové ménové koncepce. Habsburské snahy o unifikaci
mincovnictvi na Gzemi Svaté fi$e fimsk¢, které se mimo jiné projevily v nékolika fi§skych
mincovnich fddech, dlouhodob¢ nardzely na slozité prolindni monetirnich priv fady
jednotlivet ¢i instituci. Z hlediska prosazeni tolarovych razeb piedstavoval vyznamny

RECENZE 322



v.Iy M /

meznik rok 1566, kdy byl novelou tietiho fi§ského mincovniho fddu zaveden fi§sky tolar

v/ /

jako obchodni mince. Dal$i osudy tolaru na evropské pidé byly ovlivnény ptedevsim silicim
piisobenim importu drahych kovii ze zdmoti (od poloviny 16. stoleti) a rané novovékymi
véle¢nymi konflikty, které prubézné zasahovaly do mincovnich pomért prakticky ve viech
oblastech starého kontinentu.

Uloze tolart na evropském trhu od 18. do 19. stoleti poptava autor pozornost v paté
kapitole. V rdmci ménové reformy uskute¢néné v habsburské monarchii roku 1750 vznikla
jako bezprosttedni ndsledovnik fi3ského tolaru mince, pro niz se o tti léta pozdéji prosadilo
oznaceni konvenéni tolar. Na této bdzi zahy doslo k ménovému propojeni vétiny tzemd
Rize, jinak co do struktury obéziva déle roz$tépené na tfi svébytné okruhy. Konvenéni ména
sice preckala napoleonské valky, le¢ po postupném rozpadu ménové unie zanikla v poloviné
19. stoleti. V Rakouském cisafstvi byla v roce 1857 nahrazena zlatnikovou ménou. Vedle ni
se zacaly jako obchodni mince razit spolkové tolary, av§ak uz po necelém desetileti se tento
projekt v souvislosti s vystoupenim Rakouska z némecké mincovni unie zastavil. Ustup tolart
z evropského penéznictvi v sedmdesatych letech 19. stoleti byl pak dusledkem ottest, kreré zdejsi
ménové systémy prodélaly vinou vyrazného poklesu ceny sttibra.

V Sesté a sedmé kapitole jiz prichazi ke slovu jak americka historie dolaru, tak svétové
roz$iteni mén, v jejichZz pojmenovani je uchovan odkaz nékdejsich tolari. Ohledné sporné
otdzky importu tohoto ndzvu do Nového svéta se P. Vorel ptikldni k hypotéze, ze rozhodujici
roli zde sehrdli holandsti obchodnici, kteti kolonizovali Manhattan. Ti oznacovali mexicky
osmireal (stt{brné peso), jenz se podobal evropskym tolarim a pronikal do britskych kolonit,
jako ,daaler®. Vznik nezévislych Spojenych stdtt americkych byl pak spojen s ustavenim jejich
vlastni mény coby dilezit¢ho emancipa¢niho atributu namisto dosavadni oficidlni britské libry.
Po epizodé kontinentdlni dolarové mény z let 1776-1781 se zékonnym platidlem USA stal
v roce 1792 dolar déleny na 100 centi.

Podobn¢ jako u mechanismu pienosu ndzvu tolar/dolar na americkou ménu panuje
dodnes nejistota rovnéz ohledné pivodu symbolu $. S oporou v presvédéivé argumentaci
autor strani ndzoru, ze pfedobrazem znatky amerického dolaru byl sloup ovinuty ndpisovou
paskou z vyobrazeni Herkulovych slouptt na mexickém pesu (tzv. Pillar Dollar). Pokud jde
o svétovou expanzi dolarové mény v 19. a 20. stoleti, sehral v tomto sméru kli¢ovou roli proces
osamostatiiovani britskych kolonii, jejichz nové obéZivo zpravidla piebiralo ndzev dolar.
V zévére¢né kapitole viak P. Vorel nezapomind ani na fenomén levantského tolaru, ktery v oblasti
Orientu a v Africe plnil velmi dileZitou tlohu az do poloviny 20. stoleti.

Vorlova monografie vyznamné piispiva k pozndni déjin penéz predevsim daslednou
kontextualizaci vyvoje tolarové mény. Stfedovéké predpoklady jejiho vzniku a spletité
osudy tolaru/dolaru v obdobi od 16. stoleti do sou¢asnosti autor nesleduje pouze prismatem
numismatiky, ale prubézné je zasazuje do Sir§iho rdmce politickych a hospodéiskych déjin.
Na tom, ze poutavy vyklad dalece piekracuje limity pomocnych véd historickych, nic nemént
fake, ze k dal3i z téchto disciplin, genealogii, se P. Vorel programové¢ hlasi v uvodu knihy.
Svij pracovni postup tam charakterizuje jako pokus o rekonstrukci bohaté family history
dolaru. Kniha ¢tendfe potési i rozsahlou, na lesklém kiidovém papite tisténou obrazovou
ptilohou, jejimz jidrem jsou kvalitni fotografie minci (pro novéjsi obdobi i bankovek)
z nejriznéj$ich koutt svéta.

Tomid$ Sterneck

1122014 323 OBZORY LITERATURY



Jiti MIKULEC
Nibozensky Zivot a barokni zboZnost v leskjch zemich
Praha, Grada Publishing 2013, 394 s. 4+ 20 obrazovych ptiloh, ISBN 978-80-247-3698-3.

Badateliim, kteff se zabyvaji svym tématem uz del$i dobu, hrozi nebezpedi, Ze své téma natolik
vylerpaji, az nakonec ono vylerpd i je samotné, a stéle opakuji jen to, co uz bylo pied ¢asem
fedeno. Nejlep$im vychodiskem je ov§em cesta idedlni, kdy se védec po dlouhych letech studia
dokdze tématu skute¢né zmocnit a predestiit ho vetejnosti s porozumivym nadhledem. Jiti
Mikulec zvolil posledné vzpomenuty ptistup.

Mikulec se vskutku zabyva rtiznymi aspekty barokniho katolicismu a barokni zboznosti
uz po dv¢ desetileti, jak dosvéd¢uje fada jeho dil¢ich odbornych stati i védeckych monografii.!
»Své* téma zkoumal z mnoha pohledd, jeho nejvétsi ,1askou” se ale stala zbozna bratrstva.? Diky
tomu postupné nejen zmapoval jejich teritoridln{ rozlozeni (ptedevsim v Cechich perfektné
dolozi, u jakého chrdamu v které lokalit¢ pusobila ta ¢i ona sodalita), ale pronikl i do zptsobu
mySleni a uvazovani barokniho ¢lovéka. O tom piesvédeuje ¢tendfe na kazdé strance své
nejnovéjsi knihy. V hutné zkratce tu pedklida Siroké zéklady toho, co je tteba znit o barokni
zboznosti. Mozn4, ze bych v daném kontextu méla uzit zprofanovaného souslovi: vie podstatné
o baroknizboznosti v ¢eskych zemich nalezne ¢tendi v knize Jittho Mikulce.

Obdvam se ale, Ze podobné tvrzeni je soucasné zavddéjici a zdanlivé evokuje dojem, Ze se
jednd o jakousi ptiru¢ku. Rozhodné tomu tak nenf, i kdyZz samozfejmé také zaéinajici z4jemce
o danou tematiku zde najde podstatnou sumu védomosti. Text knihy je ov§em vystavén na
mnohem sofistikovangj§im zdkladé: autor pomoci minimalistickych prosttedkt evokuje
barvity obraz slozité problematiky ptiveden k tomu hlubokou (a reflektovanou) znalosti
mnozstvi autentickych prament, jimz, jak je patrné, velmi dobfe rozumi a interpretuje je jak
v dobovych souvislostech, tak v souladu s ptistupy moderni metodologic. Domnivam se, Ze
vSichni, kdo se danym dé¢jinnym obdobim a danou tematikou zabyvaji, oceni, jak ptesvédéivy
je autortv pristup.

Mikulec si uvodem klade zcela zdsadni otdzku, zda zboznost v dobé baroka, tedy
zejména ta, jez se v odborné literatufe béZné nazyva ,lidovou®, byla realitou, nebo jen
»zboznym pfanim“. To je ten velky ndmét, jehoZ zkouménim je naplnéna celd kniha. Autor
dobfte vi, jak obtiZny a nesnadny je podobny vyzkum a jak o$idné mohou byt striken{
zdvéry. Mikulec se vénuje tématu ,nadzemskému®, transcendentnimu, ale dokédze velmi
dobfte postihnout a popsat jeho pozemské ukotveni. Autor nds postupné provadi svétem
kultd spjatych s uctivinim Krista, Panny Marie, celou plejadou svétct tehdej$iho svétového
i ¢eského nebe. Seznamuje ¢tendfe s prubéhem liturgického roku, priabéhem dne zbozného
¢loveka i symbolikou ndbozenského prostoru.?

1 Na své prce k tématu odkazuje v recenzované knize v seznamu literatury, s. 372-374. Zduraziiuji
rozsahem neptili§ velkou, ale o to vyznamnéjii knizku 31. 7. 1627 — Rekatolizace slechty v Cechich.
Ct je zemé, roho je i ndbozenstvi, Praha 2005.

2 Na tomto misté pfipomenu alespon ndsledujici tituly: Jiti MIKULEC, Barokni nibozenskd bratrstva
v Cechich, Praha 2000; TYZ, Promény nibozenskych bratrstev v raném novovéku, in: Tomas Jirdnek —
Jitt Kube$ (edd.), Bratrstva, svétskd a cirkevni sdruzeni a jejich role v kulturnich a spole¢enskych
strukturach od sttedovéku do moderni doby (III. pardubické bienale, 29.-30. 4. 2004), Pardubice
2005, s. 19-35.

3 Vdaném ptipadé se mi zd4 ndzev kapitoly ,Den barokniho katolika“ (s. 131-145) jako neptili§ obrat-
ny. Ov§em moje averze vi¢i naduzivani terminu ,barokni katolik “ nemusi mit obecnou platnost.
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Mista se tu dostdva i oblibenym bratrstviim — musim konstatovat, Ze toto misto je zcela
adekvatni celkovému rozméru textu. A kromé toho — prévé zde muize ¢tendf seznat, jak mé
Mikulec i diky svému vyzkumu sodalit ¢eskou krajinu zazitou. Z jeho li¢eni zfetelné vysvita, ze
mista, o nichz pi3e, velmi dobfe znd z autopsie. Autor se patii¢né obird odpustky &i ,,poslednimi
vécmi ¢lovéka® a v souvislosti s tim i s kategorizaci stupiit Zivota vééného. Neponechdva stranou
ani protivniky katolicismu, piislusniky jinych konfesi a Sifeni nekatolickych knih, aby na
zdvér dospél ke ,konci barokni zboznosti“ v ¢asech osvicenskych. Ackoliv ,lidovd zboZnost",
predeviim na venkové zistdvala alespori vnéjskove barokniiv 19. stoleti.

Do hlavniho textu jsou organicky vklinény dva exkurzy vztahujici se k poutnimu ruchu
na Bezdézu. V Casech, kdy ne¢kdejsi ptemyslovsky hrad, ktery kdysi skryval i nedobrovolného
hosta, mladého Viclava IIL., byl vyznamnym poutnim maridnskym mistem, vznikly dalezité
doklady, které tento poutnicky ruch dokumentuji. Mikulec jich dokdzal vyuzit beze zbytku.
Vychézi ptedev$im ze dvou zdroji. Prvnim z nich je dilo knéze Veremunda Procheho zabyvajici
se popisem proslulé maridnské svatyné, kterou ziidili $panélsti ¢erni monserratsti benediktini
ajez se zdhy stala vyhleddvanym cilem zboznych putovani, a druhym pak soupis zdzrak, keeré
se tam udély.*

Druhy exkurs, vénovany Bezdézu v osvicenstvi, je pak zalozen na neméné zajima-
vém prameni: je jim kriticky satiricky romdn Augustina Zittecho o putovdni Peregrina
Stillwassera.” Tento Poutnik je do zna¢né miry ,tichou vodou, kterd biehy mele®. Mozn4 jen,
ze bych ¢ekala jesté odkaz dokazujici Zivost bezdézskych pouti i v 19. stoleti, jak ho zndme
z libreta Elisky Krdsnohorské k opete Tajemstvi Bedficha Smetany. Ale to je jen pozndmka
na okraj. Mikulec jednak vynesl na svétlo nasich dni pékné Procheho dilko, jednak dokazal
kombinaci zminénych zdroju ptedstavit bezdézské pouté v celé barevné $kdle: v dobich slavy
ijejiho dohasinani.

Domnivdm se, ze Jiti Mikulec byl hodné ovlivnén dilem Rudolfa Zubera.® Ovlivnén
v pozitivnim slova smyslu tak, Ze na jeho podnéty tviiréim zptisobem navazuje. Snad jen Mikulec
oproti Zuberovi ponékud nedoceriuje velice kichkou hranici mezi virou a povérou. Oviem to
jsou otazky velmi subtilni a ve védeckém textu jen téZko uchopitelné.

Autor ptedestird ¢tenati obraz barokni zboznosti poutavy, seskladany ze sttipkt dobovych
zvésti a jak se zd4, obraz velmi se piblizujici nékdejsi dobové realité. K dokreslent kontur uzivd
citace z dobovych prament, pravda, nejastéji cituje jen nékolik z nich,” ale tyto prameny jsou
peclivé zvoleny jako vymluvna pars pro toto.

Ivana Cornejové

4 Veremundus PROCHE, Historische Beschreibung des Marianischen Bergs Bezdez, Prag 1743 — tento
tisk je vybaven i dobovymi rytinami (Mikulec ptin4si v knize jejich reprodukee). Ndrodni archiv Pra-
ha, fond Archiv benediktinského kld$tera v Emauzich v Praze, (RB - E), rkp. 19.

5 Anonym [Augustin ZITTE], Peregrinus Stillwassers geistliche Reisen durch Bohmen, oder: Kapitel
iiber Monchwesen..., Nimburg 1783. Podobné jako Procheho spis ani toto dilo nenf moderni ¢eskou
historiografif prili§ ¢asto zmifovino.

6 Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve, I-11, Praha 1987, Olomouc 2003.

7 Kromé uz citovaného dila Veremunda Procheho se jedna piedeviim o spisy Jana BECKOVSKEHO,
Katolického zivobyti nepobnutediny zdklad..., Praha 1707, a Druhy sloup nepobnutediny zdkladu kato-
lického zivobyti, Praha 1707, & Albrechta CHANOVSKEHO, Sprava kiestanskd s krdtkyjm vikladem
podstatnéjsich véct, které kazdému kiestanu védéti hodné a nalezité prislusi, Praba 1697 ad. (Vyéet téch-
to pramentl — starych tisk{i v recenzované knize nas. 355-360.)
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Vojtéch SUSTEK

Atentit na Reinharda Heydricha a drubé stanné pravo na iizemi tzv. protektordtu Cechy
a Morava. Edice historickych dokumenti, svazek 1

Praha, Scriptorium 2012, CXII + 1071 s., ISBN 978-80-86852-42-3.

Vojtéch Sustek se dlouhodobé badatelsky soustteduje na obdobi okupace Ceskoslovenska na-
cisty, resp. nadruhou svétovou vélku.! Rozsihla komentovand edice ma v celkem tfech objemnych
svazcich ptinést na 500 dokumentd némeckych okupaénich tfadt (predeviim represivniho
a bezpet¢nostniho apardtu), objastiujicich udalosti a postoje okupaénich instanci za tzv. dru-
hého stanného préva (27. kvétna az 3. Cervence 1942), vyhldseného po atentdtu na fisského
zastupujiciho protektora, Obergruppenfiihrera-SS a generdla policie, $éfa RSHA Heydricha.?
Pro porozuméni kontextu udalosti ptelomu jara aléta 1942 jsou do edice zatazeny i pocetné dali
dokumenty z let 1941 az 1944.

Zakladem edice nenivytézenijednoho nebo nékolikaarchivnich fondii centrlni povahy,
ale rozsahl4 plosnd reserSe ve dvandcti ¢eskych, resp. moravskych archivech a v berlinském
Bundesarchivu. Pfinesla mnozstvi dosud nezndmého materidlu, ktery umoznuje nové pohledy
na toto, v literatute zddnlivé jiz dostate¢né probrané téma. Cely soubor editor rozdélil do
sedmi tematickych skupin, z nichz stdvajici svazek ptind$i prvni dvé: I. dokumenty o akei
skupiny Anthropoid a s ni spojené domdci rezistence, II. situaéni zpravy bezpe¢nostni policie
a bezpe¢nostni sluzby v protektordtu o pdtraci akci 30. kvétna — 18. ¢ervna 1942. Celkem je
tak v prvém svazku editovano 137 dokumentil. Dal3{ ohromné, co do po¢tu jednotlivin viak
tézko postihnutelné mnozstvi dokumentt umistil Sustek do poznimkového aparitu edice.
Zde jsou ptetiskovdny nebo alesponi resumovany obséhlé protokoly povéle¢nych vypovédi
ucastnikd odboje, potizené pro potfeby soudit nebo pro dokumentaci odbojového hnuti.
V jistém vybéru zde byly pouzity také vypovédi po vélce vySetfovanych nacisti. Vzhledem
k dvojimu, odbornému i popularizaé¢nimu uréeni edice byly vSechny dokumenty, napsané
némecky, ptelozeny do estiny.

Edici Sustek predsadil prehled hlavnich editovanych dokumentt, predeviim viak obséhly
tvod, ktery je v lehce zkrdcené podobé zopakovdn i v néméiné. Autor tu informuje o principech
sestaven{ edice, na¢rtdvd situaci a problémy, které tematizuje tento svazek, dile charakterizuje
editované skupiny dokumentt, podévd zdkladni informaci o politické a policejni sprévé
v protektoratu a informuje o edicich, literatute i stavu dochovani archivnich prament k tomuto
tematickému okruhu. Po rozsihlé edi¢ni ¢4sti (vzdy zdkladni dokument s pokud mozno
rozepsanymi jmény, jeho &esky pteklad a rozsihlé poznimky s dalsimi otifténymi prameny)
uzavird svazek seznam zkratek, soupis pouzité literatury ($koda, ze Sustek v podstaté neptihlizi
k nov¢jsi némecké literatute k tématu). Knihu uzavird konkordance prazskych mistnich ndzvii
z dokument a jejich dne$nich ekvivalentd, jakoZ i jmenny a mistnf rejstiik.

1 Z jeho kniznich pramennych publikaci, resp. edic srov. predeviim: Alena MISKOVA - Vojtéch
SUSTEK, Josef Pfitzner a protektordtni Praba v letech 1939-194S, svazek 1: Denik Josefa Pfitznera,
utedni korespondence Josefa Pfitznera s Karlem Hermannem Frankem, Praha 2000; svazek 2: Meé-
sicnt situalni zprdvy Josefa Pfitznera, Praha 2001; TYZ, Zlato se &sti v obni: o Zivoté, obéti a smrti
pravoslavného knéze ThDy. Viadimira Petika, jeho rodicii a sourozencit, Praha 2008.

2 Sustek deklaruje, Ze touto edici chce navazat na forodokumentace, editované Jaroslavem Cvandarou
1991, 1997 a 2004, resp. na soubor edic k Heydrichové okupaéni politice, zpracovanych Jaroslavou
Milotovou ve spolupraci s Miroslavem a Margitou Kédrnymi 1987, 1989, 1991, 1997 a na knihy pamét-
nickych relaci, vydané Milo§em Dolezalem 2002, 2004, 2006 a 2010.
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Sustek ze svého podptrného faktografického fundusu cilené a zcela vypustil memodry,
a to jak ucastnikt odboje, tak nacisti. Argumentuje, Ze ho k tomuto radikdlnimu kroku
vede ,obrovské mnozstvi polopravd a vymysla, keerymi tito lidé zaplevelili historiografii
heydrichiddy” (s. XXXIV). Problémem je, Ze i nemald &4st v edici zvefejnénych pramentt md
narativni charakter (zejména povale¢nd svédectvi, ale i rtiznd hldeni z doby protektoritu),
takze ani zde nelze vychdzet z jejich apriorni ,,pravdivosti“ jen proto, Ze vznikly s minim4lnim
¢ nevelkym ¢asovym odstupem od udalosti, o nich% se zmitiji. Sustek provadi ovéteni
fake kiizovou konfrontaci svédectvi, d4vd ptitom apriorné prednost relacim &eskym pted
némeckymi. Z hlediska historika jsou ov§em ,podpirné” publikované povéle¢né relace
zajimavé spise nez dil¢imi fakey celkovym zpétnym pohledem svédki na vyznamnou drastickou
udalost, a to vét§inou o¢ima ,malych lidi*. Uvédomme si ovSem, ze nepiesnosti ,vypravéet” &i
respondentil v interview nejsou pouze nebo hlavné zptusobeny cilenym lhanim nebo védomou
sebestylizaci respondentdl, nybrz maji — ve vztahu k obecnému fungovini lidské paméti
a's ohledem na ,techniky vybavovéni si vzpominek — az ,,systémovy“ charakter. Nepfesnosti
a chyby vypravéni mohou tedy byt svého druhu pramennou informaci samy o sobé. Je tikolem
historika, aby provedl jejich kritiku a rozbor.

V kontextu Sustkovy velké price je tak prece jen $koda, Ze do ni nezahrnul a ¢eskému
¢tendfi nezptistupnil historiograficky vlivné ,,memodary®, resp. vysledek interview S. T. Berto-
na s byvalym krimindlnim radou gestapa, SS-Hauptsturmfiithrerem Heinzem Pannwitzem,
z roku 1985.3 Sustek v edici otiskuje a v obsdhlém poznidmkovém aparatu rozsihle komentuje,
resp. o riznd svédectvi dopliuje Pannwitzovu zdvére¢nou zprévu o vySetfovani atentitu
z 25. zaf 1942. Je to (s Ceskym piekladem a bohatou obrazovou dokumentaci, pievzatou
ze zpravy) v podstaté ,kniha v knize® s. 586-818, tedy 233 stran. Zde by se jiz pretiSténi
Pannwitzovy vypovédi a konfrontace s jeho tfedni zprdvou snad vyplatila.

Charakter Sustkovy edice je co do obsahu zptistupnénych dokumentt specificky: méné
nez o sim atentdt, jeho piipravu, provedeni &i vojensko-politické kontexty,* bezprostiedni
vysledky a $irsi konsekvence této operace (Sustek nepracoval s prameny britské, resp. ¢esko-
slovenské exilové provenience, ulozenymi v Kew), jde tu o situaci v protektordtu. Snad
nejpodstatnéjsije otevieni ndhledu do reakei nacistického okupa¢niho aparatu. Uspésny atentit
byl ohromnou ranou nacistické prestizi, dikazem pro spojence i pro obyvatelstvo okupované
zemé o (arogantni) neschopnosti gestapa a SD véas rozkryt odbojové sité a piedejit takovéto
signifikantni pordzce ,uvniti“ tSe. Snahou zakryt vlastni neschopnost policie a maskovat
kolaps Ize vysvétlit i rozsah a rasanci zpoc¢dtku netspé$né pétraci velkoakee, tézce dopadnuvsi
na celou ¢eskou spole¢nost protektoratu.

Jeden z nejvétsich ptinost Sustkovy edice spoéiva v tom, ze podéva fadu dokladii o tom, jak
intenzivné az hystericky se Frank i ostatni pfedstavitel¢ rezimu snazili ,minimalizovat skody*,
ato jak smérem do fi3e (,,.bylo nezbytné piesvédeit nadtizené v Berling, Ze atentdtu neslo piedejic,

3 Stanislav F. BERTON (ed.), Das Attentat auf Reinhard Heydrich vom 27. Mai 1942. Ein Bericht des
Kriminalrats Heinz Pannwitz, Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte 33, 1985, s. 668-706. Sustek
ptipomin4 problematizovani tohoto textu Zdetikem JELINKEM, K problematice atentitu na Hey-
dricha, Historie a vojenstvi 40, 1991, ¢&. 2, s. 84, jde ale o faktografické nepresnosti toho typu, které
by od Pannwitze (mj. po valce deset let véznéného v SSSR) bylo s odstupem ¢yt desetileti od udalosti
mozno oc¢ekavat takika s jistotou.

4 Zde maji nadale klicovou roli rozsahlé studie Oldticha Slddka z roku 1969 a Zdeiika Jelinka
z roku 1970, resp. jejich monografie: Oldiich SLADEK, Prichdzeli z nebe, Praha 1992, a Zdentk
JELINEK, Operace Silver A, Praha 1992 (2. rozitené vydani Praha 2011).
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s. XXVIII), tak viiti obyvatelstvu protektoratu. Je mimotddné zajimavé sledovat, jak se nacisté
»bezradnost némecké policejni spravy” snazili ,zakryvat teatrdlni pompou béhem Heydrichova
pohibu“ (s. XXIV). V tomto kontextu je pozoruhodné, jaky diiraz kladl K. H. Frank na zamezen{
vzniku ,hrdinského kultu® atentatnik v protektoratni spole¢nosti a na vytvotent iluze, ze Cesky
narod aktivné spolupracuje pti jejich odhalent. Této problematice bude ostatné vénovano celé IV.
oddéleni v druhém svazku edice.> Obdobné pozoruhodnd jako intenzivni propagandistické kryti
heydrichiddy je na druhé strané skute¢nost, Ze v této situaci nékdo z utednika gestapa nezavihal
a odéerpal ¢ast odmén pro svédky a udavaée do své kapsy. Pirozené, Ze udavact a kolaboranttt
(obé s velmi riiznou motivaci) se posléze, tedy po obratu ve vySetfovani, naslo v protektoratu dost,
zejména po tspéchu nacistické ,amnestie” pro pachatele, ktefi se sami ptiznajt (zrada Karla Curdy
16. &ervna). To mimotddné zajimavé na editované dokumentaci je ov$em hlavné otevieni nahledu
do propagandistického uvazovani okupaéni moci.
Nesmirné pracnd (editor vdééné ptipomina oporu, porozuméni a pomoc desitek archivait
a historikt), nadto elegantné a téelné vytisténd Sustkova edice je — a zejména po zavr$eni
celého velkého dila bude — vyznamnym piispévkem k vyzkumu déjin protektoratu a obecnéji
nacistické okupaén{ moci v Evropé. Sustek jiz ohl4sil monografické zpracovén{ heydrichiddy na
zékladé souboru nové shromazdénych prament. Bylo by vSak produktivni a cenné podivat se na
shromazdény materidl i z jinych nez pouze kli¢ovou udalosti definovanych ahla.
Ji{ Pesck

Gerald MUND (Hg.)

Deutschland und das Protektorat Bohmen und Mihren.

Aus den deutschen diplomatischen Akten von 1939 bis 1945 (VCC 127)
Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht 2014, VIII + 689 s., ISBN 978-3-525-37305-7.

Nazev rozsahlé edice deklaruje zdjem o Némecko a protektorit Cechy a Morava ve svétle
némeckych diplomatickych ake let 1939-1945. Vzhledem ke skute¢nosti, ze tzv. protektorét byl
roku 1939 za¢lenén do Rise a setrval v jejim svazku az do jejtho hotkého konce, se takovéto vy-
mezeni mize jevit jako ponékud zvlé$eni. Autor, dlouho v Praze zijici soukromy badatel o d¢jindch
némecké diplomacie, se tu vak v ndvaznosti na své star$i price! zaméfil na ptisobeni némeckych
diplomartt niz$tho ranku, kteff — coby tfednici fi$ského ministerstva zahrani¢i (Auswirtiges
Amt - déle AA) — v ndvaznosti na existenci a ptisobeni némeckého velvyslanectvi v Praze jed-
nak roku 1939 likvidovali ,,diplomatickou poztstalost® ancktovan¢ho Ceskoslovenska, jednak
(v rémci informaéni konkurence nacistické polykracie) méli ve funkei Vertreter des Auswirtigen
Amtes beim Reichsprotektor (zkratka VA A) za tikol zajistovat ptimé spojeni A A k Utadu #ského
protektora, resp. podévat do Berlina ministru Ribbentropovi pfimé a nezdvislé informace o poli-
tické i vieobecné situaci v protektoratu. Této skute¢nosti odpovidd i ivod edi¢niho svazku, v némz

Mund charakterizuje $est diplomatt, ktetf vedli prazsky VAA v letech 1939-1945.

5 Srov. také Vojtéch SUSTEK, Prazané pod tlakem nacistické propagandy béhem druhého stanného priva
na vizemi tzv. Protektordtu Cechy a Morava, Documenta Pragensia 26,2007, s. 427-479.

1 Gerald MUND, Herbert von Dirksen (1882-1955). Ein deutscher Diplomat in Kaiserreich, Weima-
rer Republik und Drittem Reich. Eine Biografie, Betlin: dissertation.de, Verl. im Internet 2003; TYZ
(ed.), Ostasien im Spiegel der deutschen Diplomatie: die privatdienstliche Korrespondenz des Diploma-
ten Herbert v. Dirksen von 1933 bis 1938, Stuttgart 2006.
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Edi¢ni &4sti svazku je predsazen soupis 446 vydanych dokumentii (s. 19-58), ktery do jisté
miry piejimd i funkei véeného rejstitku. (Formalni titulatury pavodct dokumentt tu viak, bo-
huzel, zaujimaji vice mista nez extrémné stru¢nd, mnohdy neptesnd nebo obsahu mélo odpovida-
jici vécnd hesla.) Rozbor seznamu editovanych dokumentt prozradi mnohé: Piedeviim ukaze
(pro stav dochovéni nacistickych pisemnosti obecné typickou) ptevahu materidlu z prvych let
okupace a minimum dokumentii z poslednich let vilky. Chronologicky jednotné sefazena (tedy
bez ohledu na piivodce pisemnosti a jeji typ: najdeme tu pestrou smés, sahajici od rutinnich
»zprav o politické situaci z prazského VAA az po zdznamy diplomatickych telefondtia v AA)
edice ptindsi 208 &isel k roku 1939, 133 k roku 1940, 70 pro rok 1941, 21 pro rok 1942 a 9, resp.
4 kusy pro léta 1943 a 1944, pti¢emz posledni editovany dokument pochdzi z 18. Eervence 1944.
(Je to kratky Himmlertiv obéznik s celoti$skou platnosti, jehoz kli¢ové véta znf: ,Za ,Ccchy‘
jsou poklddani ptislusnici ¢eského ndroda“s. 626.) Z roku 1945 tu - navzdory titulu publikace -
z4adny material neptichdzi.

Vzhledem k ohromnym ztrétdm fond A A, zptsobenym spojeneckym bombardovénim
a pozary v Berliné, zejména vsak cilenou likvidaci podstatnych ¢4sti archivu na konci valky,
se z pisemnosti, jejichZ ptivodcem byli tfednici prazského VAA, zachovaly jen drobné zlom-
ky. Mund proto edici tematicky doplnil: prozkoumal fadu archivnich fondu #i$skych poli-
tickych a diplomatickych ttadu a z nalezenych dokumenti provedl blize nedefinovany vybér
kusti, které se tak ¢i onak, pfimo nebo vzdélené vztahovaly ke sledované tematice. Sdm edi-
tor charakterizoval vysledek svého usili slovy: ,Celkové se v této edici nachdzeji prameny
k riznym tématim zahraniéni i vnitini politiky protektoratu (s. 15). Ponékud pfesnéjsi pred-
stavu o obsahu tohoto ,,chaosu véci pozoruhodnych pak podavé vycet (tamtéz): Reakce za-
hrani¢nichvldd naokupaci, ptevzeti ¢eskoslovenskych diplomatickych zastoupeni némeckymi,
zbaveni ¢eskoslovenskych diplomatt protektordtniho obcanstvi, $piondz némeckych diplo-
matt v zahrani¢{ orientovand na &eskoslovensky exil, ptevzeti pisemnosti ¢eskoslovenskych
ufadt a hmotné podstaty ¢eskoslovenskych vyslanectvi, mezindrodné prévni aspekty vzniku
protektordtu, jeho hospodaiské zaclenéni do Rise, jeho povéle¢nd budoucnost. Teprve potom
néisleduje zdjem o vnitini — Ceskou - politiku v protekeordtu, déle (velmi sumdrn{) zprévy
o represich, o rozsudcich smrti a popravéch, o odboji a persekuci zidi. Pon¢kud konkrétnéj-
§1 pozornost je v edici vénovana jen zatéeni, odsouzeni a popravé Otakara Klapky a Aloise
Elid3e. Dokumenty k hospodéiské situaci ani detailngj$i osobni spisy se editor rozhodl do
politicky profilovaného svazku nezatazovat (tamtéz).

Z uvedencho vyltu je zfejmé, ze v popfedi Mundovy pozornosti nestoji protektordt jako
takovy, nybrz f13sk4 diplomacie, kterd je nahliZena prizmatem témat, spojenych s likvidaci anek-
tovaného Ceskoslovenska a s jeho diplomatickou pozistalosti. V jarnich mésicich roku 1939,
v prvnich letech okupace, ale i celkové je tak nejéastéjsim piivodcem editovanych pisemnosti
vyznamny némecky diplomat, stdtni sekretdi berlinského A A, ¢len osobniho Himmlerova $ta-
bu, SS-Oberfiihrer Ernst von Weizsicker. Je $koda, Ze jeho osobu — roku 1949 byl von Weizsicker
v tzv. Wilhelmstrafe-Prozess v Norimberku za zloé¢iny proti lidskosti Ameri¢any odsouzen
k sedmi lettim vézeni, po roce byl v§ak amnestovén — editor ponechal zcela stranou pozornosti.?

2 Osoby von Weizsickera se tykd mnohd partie z dnes velmi bohaté literatury o némecké diplomacii
doby nacismu. K von Weizsickerovi specidlné pak srov.: Rainer A. BLASIUS, Fiir Grofsdentschland -
gegen den grofSen Krieg. Staatssekretar Ernst Frhr. von Weizsicker in den Krisen um die Tschechoslowa-
kei und Polen 1938/39, Koln-Wien 1981; Rolf LINDNER, Freiberr Ernst Heinrich von Weizsécker,
Staatssekretar Ribbentrops von 1938 bis 1943, Lippstadt 1997; Jobst KNIGGE, Der Botschafter und
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Ptitom prévé v kusech, které von Weizsicker napsal nebo které mu byly adresovény ¢i posunuty
k jeho rukdm, se nejjasnéji otevira vhled do cest ziskdvani informaci a komunikaéniho pole na-
cistické diplomacie, jejich kontaked, siti, zptisobu jednéni s diplomaty ostatnich stéed i do dip-
lomatického zdzemi pro politické rozhodovani. To ve jsou témata, kterd dnes enormné zajimaji
»obrozené“ d¢jiny diplomacie. Ty ale maji jen velmi mélo spole¢ného s historif protektoratu. Edi-
tor souboru téchto zprav jako celku v tvodu nevénoval nejmensi pozornost, natoz Ze by je zkusil
sumdarné interpretovat.”> Mnohdy opravdu zajimavé dokumenty tohoto druhu piedstavuji v edici
obsahove de facto samostatny segment. Jejich rozeseti do jednotné chronologické fady se zpréva-
mi a mnohdy opakujicimi se ¢&i vyslovené stereotypnimi, o dennf tisk se opirajicimi zpravickami
z protektordtu postrada historiografickou logiku.?

Po edi¢ni ¢4sti knihy nédsleduje seznam zkratek. Soupis prament podavé stru¢ny prehled
excerpovanych archivnich fondii: Jsou to dokumenty #{§ského kancléistvi a ¥i§ského minister-
stva zahranidi ve Spolkovém archivu v Berling, fada fondt Politického archivu Ministerstva
zahrani¢i v Berliné a pisemnd poziistalost VAA v ramci fondu Utad ti$ského protekrora
v prazském Narodnim archivu. (Zde je uloZena i prazskd pisemnd poziistalost jednoho z pied-
stavitelt VAA, Kurta Ziemke.) Ptipojen je téz — ponékud torzovity — soupis pouzité literatury
(ta vSak neni v pozndmkdch u dokumentii aZ na vyjimky citovédna). Knihu uzavird identifika¢ni
osobni rejstiik, resp. rejstiik geograficky, z néhoz byl vylou¢en Berlin a Praha jako mista piivodu
vétsiny pisemnosti. Skoda, Ze tato mésta nebyla v rejstiiku ponechina alespon v mite omezené
na obsah editovanych dokumenta. Uk4zalo by se pak, jak malo vlastné byla Praha ve vydanych
zpravich tematizovdna. I tak tu jednoznaéné nad zpravami o lokalitach v protektoritu (zejména
Brno a Ostrava, alespoti malo i Plzet) po¢tem dominuji zminky o svétovych metropolich a vy-
znamnych fi$skych méstech. Jiz to naznacuje, kde lezi informaéni téziseé edice.

Mundav kli¢ovy (pfinejmensim pocdte¢ni) zdjem platil viak predstavitelim prazského
VAA. Stru¢né charakterizuje jednoho diplomata po druhém, o jejich ,kolektivni biografii“ ve
smyslu dnes jiz etablovaného historiografického modu, vénujiciho se ,,socializaci® a ,,zasitovani*
(networking) zkoumanych osob se viak nepokousi. V kontextu s nekonéicimi debatami o nacis-
tickém profilu AA stoji za zminku,” Ze v3ichni vedouci VAA byli ¢lenové strany, vétsina z nich

der Papst. Weizsicker und Pius XII. Die deutsche Vatikanbotschaft 1943-194S, Hamburg 2008; Thor-
sten HINZ, Der Weizsicker-Komplex: Eine politische Archiologie, Berlin 2012.

3 Nezbyvd nez opakovat vyhradu, kterd zaznéla jiz na adresu Mundovy edice von Dirksenovych ,,papi-
rt“: Kniha nechce ¢tendfi ani tak zprostiedkovat danou problematiku, ,jako spiSe poskytnout mate-
ridl, na jehoz zéklad¢ bude mozno badat déle®. Srov. Susanne KUSS, recenzi na préci: Gerald MUND,
Ostasien im Spiegel der dentschen Diplomatie. Die privatdienstliche Korrespondenz des Diplomaten
Herbert v. Dirksen von 1933 bis 1938, Stuttgart 2006, in: H-Soz-u-Kult, http://hsozkult.geschichte.
hu-berlin.de/rezensionen/2007-3-217/ (20. 09. 2007).

4 Jakou souvislost s protektordtem ma informace, ze zprava o jeho ziizeni potésila sovéeské diplomaty
v Kabulu, vystrasila egyptsky tisk, obavajici se italského piepadu z Libye, neudélala dojem na ¢eské
kolonisty v argentinském Chacu nebo definitivné zlomila détvéru Australanti v Hitlera? (Srov. s. 69n.,
104n. a139n., 215n.) Pro¢ je tu oti$téna rozsahld (sedmistrankova: s. 193-199) relace némeckého vel-
vyslance v Pretorii o britskych postojich k némecké expanzi? Jen proto, ze obsahuje také informaci
o negativnich ohlasech okupace Ceskoslovenska u britského tisku a britské vetejnosti?

S Srov. Eckart CONZE - Norbert FREI - Peter HAYES — Moshe ZIMMERMANN (edd.), Das Amt
und die Vergangenheit. Dentsche Diplomaten im Dritten Reich und in der Bundesrepublik, Miinchen
2010. K prvé fdzi této debaty srov.: Christian MENTEL, Miz Zorn und Eifer: Die Debatte um ,Das
Amt und die Vergangenhbeit®, in: Zeitgeschichte-online, Mirz 2011, URL: http://www.zeitgeschich-
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také SS. Prvnim z tematizovanych diplomati byl Andor Hencke,® s jehoz dopisy a zprévami se
Mund setkal jiz pii praci na své disertaci: Hencke, tehdy piisobici v Moskvé a Kyjevé, byl ve
ticdtych letech (nez byl roku 1936 ptesunut do Prahy) jeden ze stilych korespondenénich part-
nertt némeckého velvyslance v Japonsku Herberta von Dirksen. Editor v dvodu (s. 8) pozitivné
vyzdvihuje stru¢nost Henckeho telegrami, informujicich AA o zablokovéni t¢ta a konfiskaci
majetku ¢eskych diplomatd, ktetf se nepodtidili Risi, ve srovndni s ,,rozvl4¢nymi (ausschwei-
fend) dvou- az tiistrankovymi relacemi ostatnich diplomata.

Po ptechodu Henckeho na ustiedi do Berlina ptevzal prazskou misi 28. zaf 1939 Kurt
Ziemke. Tento oddany, le¢ svérlivy nacista, blizky K. H. Frankovi, vydrzel v ¢ele prazského VAA
do tinora 1941, kdy byl propustén ze sluzeb AA a stal se zdstupcem némeckych a protektorit-
nich firem v Zahtebu. Koncem valky se stéhoval zpét do Rise pres Prahu a ve zmatku na konci
dubna 1945 tu zanechal svoji ,,polosoukromou* (privatdienstlich) sbirku dokumentti a korespon-
dence, kterd je dnes ulozena v prazském Narodnim archivu. Diky tomuto konvolutu pfedstavuje
Ziemkeho obdobi v edici sub specie protektordtu a jeho vnitinich zéleZitosti nejlépe zastoupenou
epochu. To jisté neznamend, ze by se uZivateli dostalo ,vyvdzené“ informaéni béze, resp. ndhledu
do toho, co némectiutedniciadiplomaté povazovalizavyznamnéaco ne. Také Ziemkeho zprévy se
nedochovaly v iplnosti. Zcela v nich napt. chybi informace VA A o uddlostech 17. listopadu 1939
Edice obsahuje nékolikatddkové hldseni Oberkommando der Wehrmacht pro AA o prubéhu
demonstraci 28. t{jna, poté Neurathiv telegram Hitlerovi z 9. listopadu 1939, ze Cesi nevyuzili
vyrodi Bilé hory k opakovéni demonstraci.® 17. listopad jako takovy tu viak zastoupen neni’

Ostatné A A byl tou dobou zaméstndn néé¢im dillezitgj$im. Stéeni sekretaf von Weizsicker
musel fesit stiznost, kterou na podnét sovétského generdlniho konzula v Praze Alexandrovského
podal sovétsky velvyslanec v Berliné Merekalov: Na prazské vystavé Vlajky byl jeden sél vénovidn
obrazim Karla Relinka, ktery masivni antisemitismus jednozna¢né spojoval s ndzornym anti-
sovétismem a némeckd cenzura (jedté nezacvi¢end na nové poméry za paktu Stalin-Hitler) to
véas nepostihla.'”

Ziemerovym ndstupcem pro jaro a léto 1941 se stal Martin von Janson. Od jeho ndstupu
edice v podstaté jiz jen doznivd: Ze 446 otiSténych dokument jich do obdobi od bfezna 1941
do Cervence 1944 patii jen 86. Jen minimum z nich pfitom napsali zdstupci VAA. Do Jansonova
obdobi spadd napt. nacistické ptepadeni Sovétského svazu 22. ervna 1941. Bylo by tedy mozno

te-online.de/md=Mentel-Debatte-Auswaertiges-Amt/ (9. 3. 2013), nejnovéji pak: Martin SABROW
— Christian MENTEL (ed.), Das Auswirtige Amt und seine umstrittene Vergangenbeit. Eine deutsche
Debatte, Frankfurt am Main 2014.

6 Andor HENCKE, Augenzeuge einer Tragodie. Diplomatenjahre in Prag 19361939, Minchen 1977.
Srov. také drobnou publikaci: TYZ (Gvod Georg STADTMULLER), Erinnerungen als Deutscher
Konsul in Kiew in den Jahren 1933—-1936, Miinchen 1979.

7 Toto téma se v materidlech VA A objevuje az pozdéji: 23. 2. 1942 hlésil Werner Gerlach do Berlina, ze
s dosazenim nové protektordeni vlddy tematizoval znovuotevieni ,na tii roky“ uzavienych vysokych
$kol Emanuel Moravec. Bylo mu sdéleno, Ze ,tato otdzka byla jiz piekondna vyvojem®. Srov. ¢. 415,
s. 588n. Vysvétlujici text v pozndmce pod ¢arou dokldd4 autorovu pouze rdmcovou informovanost
o uddlostech listopadu 1939 a jejich vyznamu.

8 Srov.s.302,306.

9 Jako prehledna informace v ném¢éiné ptitom Mundovi mohla poslouzit studie: Karl LITSCH, Die
Aktion vom 17. November 1939, in: Buchhard Brentjes — Giinter Albrecht (ed.), Wissenschaft unter
dem NS-Regime, Berlin 1992, 5. 64-81.

10 Srov. dokumenty ¢&. 202, 203, 205, 5. 306, 307, 310.
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ocekédvat relace VA A o reakei protektordtni politiky a spole¢nosti na tuto udélost. Jakékoliv infor-
mace viak chybi. Misto toho vénuje edice pozornost — jisté podstatnému — problému, ktery musel
v roce 1941 fesit opét Ernst von Weizsicker, totiz otevienému konfliktu mezi §é¢fem A A Ribben-
tropem a f{§skym protektorem von Neurathem. Z4kladem se stalo hldseni $éfa prazské Sicher-
heitspolizei Geschkeho, Ze z prazského Maltézského paldce byly brutalné ,sejmuty” vzdené go-
beliny a na dvou ndkladnich autech odtransportovany do berlinského AA.! Rozhotel se spor
o pravodisponovat majetkem zrugeného fddu maltézskych rytif, resp. obecnéjio svrchovanost nad
protektordtem. Spor, jak zndmo, ukonéilo odvoldni von Neuratha a jeho nahrazeni Heydrichem.

Jansonovym ndstupcem v prazské VA A byl na nékolik mésict ptivodné rakousky znalec
Ceskoslovenské problematiky Georg Gerstberger, kterého v unoru 1942 na vyslovnou zddost
Heinricha Himmlera nahradil ¢len jeho osobniho $tdbu, doc. MUDr. Werner Gerlach. Ten vy-
drzel v Praze do konce roku 1942. Je zajimavé, jak malo a jak tse¢né sttidmych relaci je v knize
podchyceno pro atentét na fi§ského zastupujiciho protektora Heydricha, jeho skon a ndvazné
patraci akei, resp. ,heydrichiddu®!? Pak AA poslal do Prahy SS-Sturmbannfiihrera ve $tabu
SS-Hauptamtu, Ericha von Luckwald.”® Jestlize se jiz z Gerstbergerovy a Gerlachovy epochy
dochovaly jen jednotliviny, pro Luckwaldovu dobu mame v edici pouze dvé pisemnosti, né&jak se
vztahujici k VAA: dva kusy, které byly mj. adresoviny k jeho rukdm.

Co tedy edice ptindsi? Weizsickerovy pisemnosti a okruh dalsich kust, na né reagujicich nebo
k jeho rukdm zaslanych, umoznuje — oviem jen v nepodstatné souvislosti s protektordtem — nahléd-
nout do nékterych praktik nacistické diplomacie. Bohuzel jen velmi mélo ptispivd Mundeho edice
k pozndni role a pisobnosti VAA, resp. k porozuméni trvale napjatym vztahiim mezi némeckym
vedenim protektoratu a berlinskym ustfedim. Zjevné neslo jen o konkurenci von Neuratha s Rib-
bentropem, ale i 0 pozdé¢jsi snahu Himmlerova $tédbu zajistit si v této dilezité oblasti Rise kontrolu
¢i ptimy vliv. V edici ddle dostavame k dispozici mnohé, ale jen zlomkovité a opakujici se infor-
mace o ,politickém" déni v protektordtu. Tyto zprévy vak zalasté nepochdzeji z informovanych
a vlivnych protektordtnich kruht, ale z denniho tisku (Der neue Tag byl zjevné nejéastéjsi Eetbou
ainformaéni oporou muzti z VA A, davétivé prejimajicich jeho nédzory — v principu ovSem preformo-
vané tiskovymi instruktdzemi Gruppe Presse Utadu fi$ského protektora)."* I ony jednotliviny mo-
hou byt pro specialisty ptinosné, ale jiz proto, Ze editor nekonfrontoval volbu svych edi¢nich kusi
s dosavadnimi edicemi, zd4 s, ze rozsdhly a ndkladny edi¢ni celek ptindsi jen mélo vécné nového.

Mund tikd o svém dile: ,Tato pramennd edice nemiize v zddném piipadé zprostiedkovat
Gplny obraz udalosti v protektoratu Cechy a Morava“ (s. 14). S tim lze beze zbytku souhlasit.

Jiti Pesek

11 Srov. dokumenty ¢. 346,355 2380, s. 500, 515n., 380. Pro edici je symptomatické, ze mezi dokumenty
jedné kauzy neexistuji odkazy a zéleZitost neni editorem kontextualizovdna. Ptipad v edici pfizna¢né
kon¢i ozndmenim von Weizsickera, Ze gobeliny jsou v Berliné v ¢iSténi a o jejich dal$im osudu bude
jesté rozhodnuto. Pokud znamo, gobeliny se do Prahy nevratily a posléze v Berliné zanikly.

12 Vynikne to zejména v konfrontaci s bohatstvim zprav, keeré k tématu ptindsi velkd edice: Vojtéch
SUSTEK, Atentit na Reinharda Heydricha a drubé stanné pravo na dzemi tzv. protektordtu Cechy
a Morava. Edice historickych dokumentii, svazek 1, Praha 2012.

13 Mund o Luckwaldovi pi3e, ze ptsobil v Praze do tinora 1945, poté odtud uprchl (s. 12). Pro¢ ale vysoce
postaveny ufednik AA a esesman Himmlerova okruhu musel ,,prchat” z Prahy vice nez étvre roku
pied koncem valky, a to pravé v dobé, kdy néco podobného bylo piisné zakdzdno a jesté zdaleka nebylo
potieba, autor nevysvétluje.

14 Pro &esky tisk srov.: Barbara KOPPLOVA — Jakub KONCELIK - Jitka KRYSPINOVA, Cesky #isk
pod vlddou Wolfganga Wolframa von Wolmara, Praha 2003.
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Stredovék nemovitosti, kterd je z nich patrnd. Robert

Gé4ja se soustiedil na dé¢jiny ptirozeného

Martin MUSILEK a kol. sttedu Havelského Mésta — kostela sv. Havla

Havelské mésto prazské ve stiedovéku.
Historie — archeologie — stavebni historie
Praha, Casablanca 2012, 426ss.,

ISBN 978-80-87292-21-1.

Sbornik soustieduje studie odbornika, keeti
maji co fici k d¢jindm srdce moderni Prahy -
Havelského Mésta prazského. Stavebni utvar
s timto ndzvem vznikl v dtsledku darovaci
listiny Premysla Otakara II. mincmistrovi
Eberhardovi a jeho ptételim, kterou kral
poskytl v mistech v okoli dnesni ulice Rytiiska
a soustiedénych okolo kostela sv. Havla.
Kolem poloviny 13. stoleti se tak Havelské
mésto stalo jakymsi méstem ve mésté, rozu-
méj Starém Mésté prazském. Piispévky ve
sborniku jsou rozdéleny do tfech tematickych
skupin: prvni skupinu tvoii prace histori-
ki, druhé archeologicky zaméfené ¢lanky
a kone¢né tieti skupina piispévki si v§ima
stavebn{historie Havelského Mésta prazského.
Spoluprice odbornikdt rtizného zaméfeni
piedstavuje v medievistice conditio sine qua
non. Sbornik je toho zdafilym dukazem.
Ptispévek Josefa Zemli¢ky shrnuje dosavadni
historické poznatky o Havelském mésté
a pokousi se dét odpovéd na otdzky, spojené
s jeho existenci. Byla zova civitas circa sanctum
Gallum novym méstem nebo spiSe méstskou
¢evrel? Martin Nodl se domniva, ze pokud by
se skute¢né jednalo o nova civitas, jednalo by se
o stitedoevropskou anomalii. Martin Musilek
se ve své stati zabyva sociotopografickym roz-
borem Havelského trzisté ve 14. stoleti, tak
jak je ho mozno formulovat na zdklad¢ mést-
skych knih, a upozorfiuje na velkou fluktuaci
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a potazmo jeho farnosti v pfedhusitské dobé.
Poukazuje na existenci &etnych fundaci
(jednim z dérct je napt. Jan z Pomuku) a na
bohatstvi, se kterym kostel mohl diky dartim
usedlych i mimo Prahu uZz presidlivsich
rodin pocitat. Kultem sv. Havla a jeho
cestami do stredovékych Cech se ve svém
ptispévku zabyvé Jan Hrdina, ktery k vykladu
ptipojil ptehled viech kostelt s patrociniem
sv. Havla v Cechich - celkem do 18. stoleti
devétaltyticeti.

Pro historii Havelského Mésta je kli¢ovou
postavou osoba mincmistra Eberharda, jemuz
bylo vystaveno vy$e zminéné kralovské privi-
legium. Vojtéch Vanek se vraci k nékterym
star$im ndzortim, které polatky tohoto mést-
ského utvaru spojovaly s historii Kutné Hory,
ve které Eberhard jako mincmistr pusobil.
O n¢kolika spornych otdzkich, tykajicich
se Eberhardovy osobnosti v historiografické
literatute, pod4v4 vyklad Petr Schneider. Jan
VojtiSek se zabyvd pusobenim Eberharda
a jeho potomku ve stfedoveékych Cechich
azduraziuje grundersky rdz této nepatricijské,
ale pro ¢eské hospodéistvi kli¢ové rodiny.
Skupinu archeologicky zaméfenych piispév-
ki zahajuje Zdenék Dragoun stati, ve které
pichledné pfedstavuje nové archeologické
poznatky o Havelském Mésté a odpovidd na
otdzku ohledn¢ dokonéent jeho lokace v tom
smyslu, Ze pres po¢ate¢ni ctizddostivé plany jeho
lokatortt Havelské Mésto nebylo a nemohlo
byt vnimédno jako Starému a Novému Més-
tim prdvné rovnocenny utvar. V nasleduji-
cim piispévku nidm Petr Starec piedstavuje
archeologické prameny, které poslouzily jako
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voditko k pozndni ptvodni a star$i podoby
Havelského Mésta. Z téchto prament vyplynul
z4vér, Ze na rozdil od zivelné rostouci zastavby
ve zbytku Prahy je v uspofdddni Havelské-
ho Mésta patrny stavebni pldn, jak tomu
nasvéd¢uji i rovné &dry ulic.
Stavebni historii Havelského Mésta se zaby-
vé posledni skupina ptispévkit sborniku. Mi-
roslav Kovat si v$imd vystavnych vézovych
domt a domt s pritjezdem, sinf a pfedni ¢ds-
ti. Na skute¢nost, Ze nejen domy, ale i celko-
vy prostor Havelského Mésta byly na tehdejsi
poméry velkoryse a moderné feseny, upozor-
fiyje Milena Hauserovd, kdyz zdiraziiuje,
ze plvodni Sitka Havelského trzist¢ (pred
zastavénim) ¢&inila celych 85 metr@i, tedy
mnohem vice nez Viclavského namésti i nd-
mésti krdlovskych Domazlic. Michael Rykl
upozoriiuje na skute¢nost, Ze mezi domy
¢p. 509 a 510 v jihozdpadni ¢4sti Havelského
trzisee je spole¢nd zed, kterdzto skute¢nost
svéd¢i o pldnovité, projektované vystavbé
domovnich bloka. Vladislav Razim se zabyva
problematikou opevnéni Havelského mésta.
Jak se stavebné utvafel a postupem ¢asu mé-
nil kostel sv. Havla, ndm ptiblizuji ptispévky
Miroslava Kovéie a Hany Cerné.
Soutasti sborniku je kromé doprovodného
apardtu, pldnt a dokumentace také seznam
literatury a jmenny rejstiik.

L. Blechov4

Zdenék BERAN a kolektiv

Vychodoleski slechta, jeji sidla a teritoria
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2013,
254s., ISBN 978-80-7422-259-7.

I kdyz titult o $lechté neni v posledni dob¢
zrovna mdlo, skute¢né dobrych praci neni,
jak se tika, nikdy nazbyt. Plati to rovnéz
o kolektivnim dile, které si predsevzalo
upozornit alespoft na hlavni vyvojové rysy
Slechty ve vychodnich Cechich, v oblasti,
kde zvlasté v ,husitském® 15. stoleti sehravala
Slechta roli, presahujici regiondlni dimenzi.

ZPRAVY

Publikace, pojata jako hold celozivotni praci
historika a znalce hraddi Frantiska Musila,
pojim4 na ¢trndct piispévka pod redaktor-
stvim Zdenka Berana. Po¢inaji mapovat
aktivity $lechtickych rodu jiz v premyslov-
ské¢ dobé¢, aby je Casové zavrsil piispévek
Jaroslava Cechury o Smitickych, stale jesté
nedocenénych podnikatelich a finanénicich,
jejichz smély vzestup pretala smrt Albrechta
Jana v pribéhu stavovského povstdni
(Posledni Smiti¢ti — bankéti mezindrodniho
formartu?, s. 96-104).

Pro star$i obdobi nesporné zaujme fundovani
stat Miroslava Placka o hradech $lechty,
ptichdzejici hlavné do Podorlicka z Moravy.
Stat se zdroveri vaze ke koloniza¢ni problema-
tice a nabizi fadu zajimavych detaild, propo-
jenych s genealogickymi otdzkami. K otdzce,
zda byl hrad Lichnice dilem proslulé vétve
ronovického rozrodu, nebo za své pocatky
vdédil krdli (v takovém piipadé nejspise
Viclavovi L.), se stfidmé vraci Tomd§ Somer.
Peélivé vazi pro i proti a opakované potvrzuje,
najak kluzky terén tady historik vstupuje. Kde
zatind a konéi ,kralovo“, ¢im byl $lechticky
majetek ve 12. a 13. stoleti? — to jsou stale
nezodpovézené otdzky. Specidlné hrady
byvaji vdéénym kolbistém takovych diskusi
(Ryzmburk, Jindtichtv Hradec aj.).
Vtipnéaptitazlivé pojal Bogustaw Czechowicz
své ,nové Cteni o sochatské vyzdobé na
fasdd¢ vngj$i brany hradu Litice. Dospél
k zavéru, ze Jiti Podébradsky nekladl na
hrad jen tkoly reziden¢ni, ale svéfil mu také
poslani stiezit archiv, ktery zajistoval ndroky
podébradského rodu na bohaté majetky. Sta-
rozakonni motivy, které Czechowicz v posta-
vach ,,v bran¢” shledal, maji reagovat na momen-
tdlni politickou situaci (Hle, kral sedi v brdné.
Hleddni biblickych asociaci hradu Litice,
s. 111-118). Bude zajimavé sledovat, jak tyto
dost odvézné tvahy ptijme odborna vetejnost.
Postavu zndmého vile¢nika Jana Jiskry
z Brandysa ozivil a k otdzce jeho ptvodu
snesl pozoruhodny material Michal Faist.
V¢jit moznosti, odkud by mohl pochézet, je
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nad Otlici, ptesto Faist po dikladnych rozbo-
rech nakonec uzavird, Ze ,neexistuje zddny
dtikaz o tom, ze by se Jan Jiskra narodil ve
vychodnich Cechich. Vie ukazuje naopak na
jeho moravsky ptivod® (s. 72). Kromé jiného
mé vahu i poznatek, Ze ptidomku z Brandysa
zacal Jiskra uzivat az pozd¢ji. P¥timo do stiedu
rodiny kréle Jifttho z Podébrad zavadi stat
Martina Sandery, vénovana jeho nejstar$imu,
prece viak v pozadi stojicimu synu Bockovi.
Narozen v lét¢ 1442, trpél Bolek blize
neznamym handicapem, ktery ho jiz patrné
od détstvi vytazoval z otcovych dédickych
i politickych plant. Jaké povahy by mél by,
o tom prameny diskrétné mléi, podle autorova
nazoru nebylo vSak postizeni takové povahy,
aby se dalo mluvit o skute¢né tézké dusevni
nemoci nebo mentélni vadé. Spekulaci se od
asti Palackého nabizi vice, ale Sandera jejich
préh nepiekraduje a sumarizuje strohd fakea
o tomto sice ,prvnim, pfece viak poslednim*
synovi husitského krale (t 1496 v Kladsku).
»KSaftovni“ i testamentdrni témata zastupuje
Robert Simtinek rozborem zévéti Mikuldse
Tre¢ky z Lipy (+ 1516), keerda byla vlastné
druhou v potadi (1510, 1515). O formovéni
krajské spravy ve vychodnich Cechich
v 15. stoleti a z jakych kofenti vyrtstala
(popravci, hejtmani aj.), pojednal Zdenck
Beran. Preciznosti a vypovédni hodnotou
pak vynikd studie Ondieje Felemana. Uz jejt
ndzev sdéluje vie podstatné, co nabizi: Velké
pozemkové majetky ve vychodnich Cechach
a jejich aristokrati¢ti majitelé v letech
1436-1634 (s. 20-39). Vedle psaného slova
provézeji text i nazorné diagramy, kde vude
a jak dlouho se jednotlivé Slechtické rody
podilely na drzeni stiedné velkych a velkych
panstvi. V casové délce vlastnénych panstvi
dominuji Slavatové (Kogumberk), ndsledovani
Valditejny (Stépanice — H. Brannd) a Treky
(Opoéno, Smitice aj.).

Tolik alespori vybérovy prafez solidni
piehledovou publikaci, po které jisté séhnou
nejen zdjemci o historii vychodnich Cech.
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Pozniamku zaslouzi i bohatd dokumentaéni
ptiloha véetné barevnych vyvedeni.
J. Zemli¢ka

Vladimir BYSTRICKY

Zipadni Cechy v husitskych vilkdch
Ceské Budgjovice, Veduta, nakladatelstvi
avydavatelstvi 2013, 396 s.,

ISBN 978-80-86829-86-9.

S povdékem muzeme kvitovat, ze na knizni
trh pfichdzi nové zpracovani zdsadni epochy
¢eskych déjin, kterou je husitské obdobi.
Monografie Vladimira Bystrického se za-
méfuje na zdpadni Cechy, kde za husitské
revoluce vykrystalizovaly v zdsadé tii oblasti.
Uzemi kolem Sumavy a &ésteéné Ceského lesa
ovladala husitskd mésta Domazlice, Susice,
Klatovy a Horazdovice. Dnes$ni Chebsko,
horni Poohii a ptiléhajici ¢4st Kru$nych hor,
oblasti jazykové némecké, ztstavaly katolické.
Katolické ztistavalo i uzii Plzensko.

Autor knihu roz¢lenil do deviti kapitol. Po
rozsahlé ptedmluvé ndsleduje soupis prameni
a literatury. Vlastni vyklad historickych déja
po¢ind v druhé kapitole, v které jsou vysvétleny
pti¢iny vzniku a ptedpoklady revoluce (do
roku 1419). Autor zde li¢i vyvoj v Cechéch
s ndslednym dirazem na situaci v zdpadni
Casti zemé, v tamnich méstech, cirkevnich
institucich, ve $lechtické obci. Tteti kapitola
je vénovédna pocdte¢nim mésicim revoluce
(1419-1420), samostatnd, v potadi &tvrtd
kapitola pak situaci v Plzni. P4td kapitola
nadepsand ,Z4pas o udrzeni a rozdifeni
revoluce* popisuje léta 1420-1424. Utlum bojt
v zdpadnich Cechiéch a stabilizace mocenskych
pomérivletech 1424-1426 je pfedmétem Sesté
kapitoly. Léta 1426-1433 podchycuje sedmd
kapitola. O postupném rozkladu revolu¢nich
sil a jejich kone¢né porédzce se pojedndvd v osmé
kapitole. V posledni kapitole autor shrnul
vysledky husitské revoluce.

Kniha ptedstavuje shrnuti dosavadnich zna-
losti o dané epose a vymezeném regionu. Je
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prostoupena etnymi Eernobilymi vyobra-
zenimi pramend, lokalit, vedutami, mapkami;
jejich soupis véetné popisu samostatné ba-
revné obrazové piilohy ¢tendf nalezne na
konci price. Publikace je dile vybavena
jmennym a mistnim rejstitkem a vybérovym
pichledem prament a literatury. Pozndm-
kovy aparit mé usporny charakter (celkem
29 poznimek) a je soustfedén na konci knihy.

P. Krafl

Heinz-Dieter HEIMANN -

Klaus NEITMANN - Uwe TRESP (Hg.)
Die Nieder- und Oberlausitz -

Konturen einer Integrationslandschaft.
Band I: Mittelalter

Berlin, Lukas Verlag 2013, 408 s.

(= Studien zur brandenburgischen

und vergleichenden Landesgeschichte,
Band 11), ISBN 978-3-86732-160-0.

Predklddany svazek autorského kolektivu
z Némecka, Ceské republiky a Polska nema
daleko k syntéze stiedoveékych déjin LuzZice.
Nejde ovSem o syntézu v ,tradiénim® slova
smyslu, kdy osu tvoti politické déjiny a vie
ostatni, tedy kulturni dé&jiny v $irokém slova
smyslu, piedstavuji jen nezbytny dopro-
vod. Naopak: struktura price je propor¢ni,
politickym d¢jindm zde nenivyhrazenokli¢ové
misto ani z hlediska rozsahu ani z hlediska
koncep¢niho. Dodévd to knize jednak
navyvazenosti ve vztahu k rekonstrukei minu-
losti a jednak, nelze neptiznat, i na Etivosti.

Kniha, uvozend ndstinem politicko- a kultur-
néhistorického postaveni HorniaDolni LuzZice
ve stfedovéké stiedni Evropé je tematicky
strukturovana do tif oddila (Signaturen
der Christianisierung in der Nieder- und
Oberlausitz und das Kloster Dobrilugk; Po-
litische Raumbildung: Konkurrenz und
Koexistenz grenziibergreifend; Kulturland-
schaftsgenese und kulturelle Verflechtungen).
Jednotlivé kapitoly jsou navzdjem velmi tésné
propojeny; charakterizuji je kategorie chri-
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stianizace, sidelni dgjiny, vyvoj tzemnich
a sprévnich struktur, formovani a fungovéni
strukeur cirkevn{ spravy (farni sit, kldstery),
mocensko-politicky  kontext,  dynastickd
a sakrdlni reprezentace, architektura jako
nositel vyznamu, kulturn{ d¢jiny, proménujici
se historickd krajina a jeji komponenty.
Z hlediska socidlntho jsou rovnomérné
zastoupeny vechny spole¢enské vrstvy — pied
otima ¢tendfe tak vystupuji piislusnici zemé-
panskych dynastii, $lechtici, klerici i ptislusnici
kl&sternich komunit, stejné jako méstané
a venkované. Z hlediska chronologického
lezi tézise¢ knihy v 10.-15. stoleti, s dvojici
piesaht do 16. a 19. az 20. stoleti. I ony oviem
maji se stfedovékem tésnou souvislost. Ke
konstituovani historické paméti tohoto obdobi
v méstském prostedi je zaméfena ptipadovd
studic analyzujici humanistické déjepisectvi
mésta Lauban/Luban; centrem formovani
regiondlni identity v novovéku byl potom
prostiednictvim koncepce stfedovékych dé-
jin kld$ter Dobrilugk: zdej$imu ,formovan{
sttedoveku®, péstovanému v roviné pisemné
i obrazové (ndsténné malby doprovozené
ndpisy), je vénovdna zavérednd kapitola knihy.
Nakolik celou publikaci prostupuji cetné
vazby do ¢eského prostiedi, neni — s ohle-
dem na mocensko-politicky, ale i kulturné
determinované vztahy oboji Luzice k Ceské
koruné ve sttedovéku — tteba blize pfipominat.
Koncepce knihy pfedstavuje alternativu
k vyrazné politicky orientovanym syntézdm
déjin (historickych) zemi. Ocenit lze zatazeni
dvojice stati, vénovanych reflexi stfedovéku
v obdobi v dobé moderni.
Samo téma neni samozfejmé novum, vzdyt
humanistické dé¢jepisectvi se t&$i ve stfedni
Evrop¢ pozornosti jiz desitky let. Ptesto se
nejednou neubrénime dojmu, ze cilem analyz
je (stale jest) spide odlidit ,pravé a falesné®

renesance i

nez rekonstruovat humanistickou koncepci
sttedovékych lokdlnich (v drtivé vétsiné
piipadt méstskych) d¢jin. I v tomto sméru lze
tedy knihu poklddat za pfinosnou.

R. Siminek
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Klaus OSCHEMA

Bilder von Europa im Mittelalter
(Mittelalter-Forschungen 43), Ostfildern,
Thorbecke Verlag 2013, 678 s. + 43 vétsinou
barevnych vyobr., ISBN 978-3-7995-4362-0.

Oznacuje-li autor svou takika sedmisetstrdn-
kovouknihujakostudii,je to mozno povazovat
za vice nez skromné captatio benevolentiae.
Jde totiz o knihu velké pile i rozhledu (jen
pro pfedstavu: knihu doprovazi vice nez
stotficetistrinkovd bibliografie; je nutno si
uvédomit, Ze autory jako napf. A. D. von
den Brincken a jiné podobné je tieba hledat
pod ptedlozkou von) a zdroven i aktudlnosti
tématu. Nebot nejde jen o stiedovék, protoze
uvodni kapitoly jsou obecnéjsiho razu a jedna
z nich je vyslovné vénovdna dobé¢ staroveké
a pozoruji se ,za$lehy” az k Alexandru Ve-
likému. A nejde o obrazy o Evropé, coZ se mi
jako pojem zd4 byt vicezna¢né, ale o sledov-
ni pfedstav o Evropé, ¢i o jejim vniméni.
Jinymi slovy jde o pojem Evropa a o piedstavy
o ni, promitajici se v nejriiznéjsich pramenech.
Ale nez k tomu dochdzi, je poddna skica o pra-
menech a metod¢ a pak zejména rozsdhly
pichled dosavadniho bdddni, v ni se pii-
kladd velky vyznam pddu zelezné opony,
jenz umoznil snaz§i prekondvdni bariér.
A dodejme, ze soucasné ukazuje na aktudlnost
medievistikyivdiskurzu soucasné spole¢nosti.
V dal$im pfed ndmi defiluje interpretace
nizorti jednotlivych kronikdra, ale také
teologti i jinych autord literatury v uz$im slova
smyslu, kteti se ptimo, ¢i i toliko ndznakem
dotkli fenoménu Evropy jako takové.
Nepiekvapivé pak mnoho materidlu poskyt-
ly nejraznéjsi spisy hagiografické, zejména
o takovych osobach, které mély vyznamné
¢i aspori zietelngj$i vychodni kontexty.
Stejné tak byly vzaty v tvahu i prameny
obrazové, tedy zejména kartografické a diiraz
je kladen i na interpretaci literatury astro-
logické a zejména také prorocké. Samo-
zfejmé pfitom hrala vyzna¢nou roli cirkev
a jeji jednotlivé komponenty jako svym
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zplisobem integrujici prvek a ovSem i cirkevni
vypady za evropské hranice, zejména kiiZové
vypravy. Ocenit je tieba i vyvdZenost partif
vénovanych stfedovéku ranému, vrcholnému
i pozdnimu, i kdyz pfredbéZné zpracovini
ldtky a ptistupnost prament se u jednotlivych
epoch vyrazné lii. Jako ¢eskd nota se vedle
tady margindlnich zminek objevuje zejména
Karel IV. v kontextu rozboru scény Tt krala
na Karl$tejné (s. 344nn.) a pak pfi interpretaci
zejména  hodnoceni projektu
krale Jittho (kde autor Cerpd zejména z praci
Martina Nejedlého), k némuz z hlediska
svého ptistupu zaujima ponékud rezervované
stanovisko. Neni-li tu mozno vénovat knize

mirového

zevrubnou pozornost, jiz by si nepochybné
zaslouzila, je snad moZno upozornit i na
fenomén pisma, ktery hral v $ir$im kontextu
neopominutelnou roli.

I. Hlavacek

Die mantischen Kiinste und

die Epistemiologie prognostischer
Wissenschaften im Mittelalter

Hg. von Alexander FIDORA unter
redaktioneller Mitarbeit von Katrin BAUER
(Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte
74), Koln-Weimar-Wien, Bohlau 2013,

208 s., ISBN 978-3-412-22124-9.

Za necely rok po odeznéni ptislusného
sympozia lezi pfed ndmi jeho ti$tény vystup.
Pon¢kud zidhadny titul knihy je mozno
pielozit zhruba jako Jasnoziivectvi a teorie
prognostického poznévini ve stiedoveéku. Je
obecné znamo, jak v stfedoveku stdla mnoha
rozhodnuti pod vlivem nejraznéjsich vésteb
a astrologickych kombinaci, a proto neni
divu, Ze se medievistika témito otdzkami musi
zabyvat. (Ostatné tento svazek bezprostiedné
navazuje na jiny, ktery vySel ve stejné radé
o pouhé dva roky dfive: Mantik, Schicksal
und Freiheit im Mittelalter, Loris Sturlese
(ed.), 204 s.) Deset pomérné struénych, zato
ale rozevldtych témat davd nahlédnout do
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evropského  sttedovékého mysleni. Jednu
vyjimku tvoti vhled do arabského prostiedi
9. stoleti a do teorie ptedpovidni pocasi nejen
na piikladu bagdddského filozofa al-Kindiho
(HansDaiber, Erkenntnistheoretische Grund-
lagen der Wetterprognose bei den Arabern)
vychdzejictho z Aristotela. Druhou pak
zdvérem pripojenda stat Katrin Bauerové
o Janu (Johannu) Keplerovi a jeho pojeti
vztahu astrologie a politiky (De fundamentis
astrologiae certioribus). O zbytek se podélili
badatelé nejen Némecka, ale i Francie, Anglie,
USA a Spanélska. Pomérné kompaktni
skupinu tvoff tfi stati vénované mediciné:
Charles Burnettsleduje polemiky mezi teology
a astrology o vztahu mediciny a astrologie,
Danielle Jacquart zdrzenlivost v otdzce Iékai-
ské prognostiky kolem roku 1300 a Michael
McVaugh pise o vlivu Galénova spisu De crisi
na stfedoveké Iékaiské mysleni. Ze zbyvajicich
stati je$té upozornuji na Jean-Marc Mendosia,
ktery sleduje meteorologii a predpoved
pocasi ve sttedovéku a vedle obecnych otdzek
interpretuje v této souvislosti ndzory Pico
della Mirandoly.

I. Hlavégek

Sylvie STANOVSKA - Manfred KERN
Staroleské a némecké milostné biasnictvi
vrcholného stiedovéku

Brno, Masarykova univerzita 2013, 193 s.,
ISBN 978-80-210-6342-6.

Publikace o staro¢eském a némeckém milost-
ném bésnictvi z doby vrcholného sttedovéku
prinasi dosud vSechny zndmé texty staroceské
milostné lyriky od pocdtkt této zdnrové
tvorby, tzn. od pielomu 13. a 14. stoleti az do
15. vé¢ku. Edici otevira rozsahly avod, ¢lenény
na nékolik kapitol. Zde se nejprve ¢tenafi
nabizi pojedndni o staroleské a evropské
milostné lyrice sttedovéku a ndsledné o této
tvorbé na pomezi Cech a Moravy. Rozlisovany
jsou rovnéz literdrni tradice a vlivy, veetné
komentéte k uchovini jednotlivych rukopist.

ZPRAVY

Uvodni kapitolu zakon¢uje vyklad o metric-
kém principu a edi¢nim usporddédnim knihy.
Druhé kapitola ptindsi jiz jednotlivé bdsné
v celkem deviti kategoriich; ,Milostny né-
ek, ,Néfek nad statim", ,Milostny natek —
nauceni o ldsce®, ,Chvéla milované Zeny®,
»Milostnd pisefi — Chvala milované¢ho mu-
ze", ,Svitdnicko", ,Milostny lejch, ,Milostny
dopis® a posledni konvolut tvoii varia. Zpii-
stupnéné texty dopliiuje kapitola komentdit
k jednotlivym kategoriim i pisnim. Zavér
roz$itili autofi navic o rozbor gnomickych
textd. Piinos edice spo¢ivd kromé suméfe
textli téz v tom, Ze bdsné editofizpracovévalina
zdkladé srovndni staroceskych lyrickych textt
s texty z prostiedi némecky mluvicich zemi
stejné doby, nebot staro¢eskd milostnd lyrika
stoji na konci tradice stiedovéké milostné
lyriky. Prestoze tedy pocddtky této tvorby
sahaji do roménského jazykového prostieds,
vliv na staroCeskou produkei uplatnil zcela
zdsadn¢ némecky minnesang. Jsou to prede-
v§im pisfiové typy, témata, motivy, metaforika
a stylové prvky, jez se s nim (podle autort)
zietelné shoduji. Hlavni inicidtorkou edice
se stala Sylvie Stanovskd, germanistka a pte-
kladatelka. Manfred Kern spolupracoval
pfedné na uvodu a komentatich. Publikace,
vedle skvélého edi¢niho pocinu, znamend
i vyznamny pfispévek na poli historicko-
literarnim, nebot odkryvd dal$i z rovin
a moznosti studia d¢jin mentalit.

D. Dvorickova-Mala

Thorsten HUTHWELKER

Die Darstellung des Rangs in Wappen und
Wappenrollen des spaten Mittelalters

(= Rank 3), Ostfildern, Thorbecke Verlag
2013,222s. s tadou diagrami a 5 barevnymi
foto v textu, ISBN 978-3-7995-9123-2.

O tom, ze heraldika ve svém stfedovékém
vyvoji neni doménou laikt, ale dtlezitou
pomocné védnou disciplinou, kterd mé co tci
i vlastni historii, zfetelné svéde¢i Huthwelke-
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rova kniha. Ta se zabyva funkeci a funkéno-
sti heraldického materidlu v obdobi, kdy
heraldické symboly byly nejen integralni
soucdsti Slechtické spole¢nosti, ale zalinaly
pronikat i do spole¢nosti méstanské. I kdyz
$lo ptivodné o zvyraznéné odlisen{ urozeného
jedince ¢&i jeho druziny rozpoznatelné i na
vétdl vzdilenost, vyvinul se z toho dilezity
atribut spolec¢enského postaveni, prendeny
z osob i na jimi reprezentovana teritoria
a i jinak vyznalujici majetkové a rodinné
ndroky, vazby ¢i jind prerogativa.

K tomu, aby se tyto znaky dostaly do Sirsiho
povédomi alespoti osob, které byly profesiona-
ly - heroldy, vznikaly rizné pomucky -
erbovniky, které mély svou rizné specifickou
strukturu a funkci (autor rozezniva funkci
dekorativni, pamétovou ¢i mnemotechnickou
a posléze reprezentativni), navzdjem byly
zapUjcovény a z nich se rizné kompilovala
dila nov4, ¢&imz se vysvétluje i existence erbit
nevyznamnych roda ¢asto velmi vzdalenych
vzniku pfislu§ného dila. Vzdy s konkrétnim
tcelem, ktery ndm ¢asto, ba dokonce zpravidla
ve svém zikladnim rozsahu unikd. Nicméné
i tak jde o mimofddny pramen velké vihy
nejen pro déjiny politické & sprévni, ale
rovnéz hodnoty kulturni, protoze naznacu-
je — a leckdy dokonce zdiraziuje — rizné
pteshrani¢ni vazby.

Autor nejdiive vitané¢ podava zékladni
»heraldickou abecedu” a pak sleduje kategorii
erbovnikt v jejich stiedoveéké dobé rozkvétu.
Celkem jde dnes o néco milo vice nez
350 exempldit, coZ uz samo o sob¢ naznacuje,
ze §lo o tehdy pomérné znalny pocet, ktery
byl jak formalné (jsou zndmy, i kdyZ necetné,
i erbovniky ve formé rotult), tak vécné riiz-
né¢ strukturovdn. Nejstar$im dochovanym
dokladem je cd$skd erbovni role, potizend
ziejmé k t3ské korunovaci Oty IV. (bohuzel
zndma jen z dost nedbalého opisu 17. stoleti,
v niz ale ¢esky kontext marn¢ hleddme), aby
pak zlatou dobou erbovnikd se stala obé
naslednd stoleti. V dobé Karla IV. vznikla
v Cechich tzv. Aula Caroli, dnes znim4 jen
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z mladého opisu, kterou autor nezminuje.
Z bohemik je tfeba uvést vicekrat prichdzejici
erb ¢eského kréle jednak jako kurfifta, jindy
ve funkci fimského panovnika. Pomérné na
okrajiztistalyznakové galerie naavestavebnich
pamitkdch (vyzdoba na hrad¢ Laufu oviem
zminéna je) a prakticky viibec se nesetkdvime
s heraldikou méstanskou (méstskou), jez
nabyva sily prévé ve stoleti 14. a 15., i kdyZ je
jasné, ze jeji viznost méla omezengj$i rozmér,
vzdy ale zajimavy v piislusném regionu (viz
erby v chebské radnici ¢ erbovni vyzdobu
v cury$ském domé zidovského finanénika
»Zum Brunnenhof*).

I. Hlavicek

Rany novovék

Veronika HYDEN-HANSCHO
Reisende, Migranten, Kulturmanager.
Mittlerpersonlichkeiten zwischen
Frankreich und dem Wiener Hof
1630-1730

Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2013,
410s. (= Vierteljahrschrift fiir Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte. Beihefte 221),
ISBN 978-3-515-10367-1.

Teze o tom, Ze §lechtu z ¢eskych a rakouskych
zemi i cely cisatsky dviir ve Vidni pfes tradi¢ni
neptételstvi mezi Habsburky a Bourbony
od poloviny 17. stoleti silné¢ ovliviiovala
francouzskd kultura a prosttedi dvora
Ludvika XIV,, je v evropské historiografii
dostate¢né zndma. Jen mélo historikd a histo-
ricck vSak doposud vénovalo pozornost
cestdm a piedevs$im osobdm, s jejichZz pomoci
se francouzské vlivy $itily do sttedni Evropy.
Prév¢ timto tématem se zabyvd monografie,
kterd vznikla jako disertaéni price na
univerzité ve Styrském Hradci v roce 2011.
Veronika Hyden-Hanscho vystavéla  své
pojedndni na Sirokém pramenném vyzkumu
v ustiednich videriskych a pafiZskych archi-
vech a knihovnach. Stranou pozornosti

OBZORY LITERATURY



neponechala ani pisemnosti ze §lechtickych
rodinnycharchiviiHarrachaaKhevenhullera.
Jednotlivym tematickym blokam ptedchdzi
uvodni stat, v niz autorka shrnuje dosavadni
bdd4ni, komentuje dochovanou pramennou
zékladnu a naznacuje vlastni metodologickd
vychodiska.

V uvodni kapitole préce se Veronika Hyden-
-Hanscho zamysli nad zdsadnim vyznamem
kavalirskych cest mladych $lechticti z ¢eskych
i rakouskych zemi pro pfijimani francouz-
skych kulturnich prvka ve stfedoevropském
prostiedi. Béhem nékolikaletého putovéni
po jihozdpadni Evropé méli moznost osobné
poznat kazdodenni zivot kralovského dvora
Ludvika XIV., ktery v té dobé¢ platil za
nedostizny kulturni a spole¢ensky vzor. Po
ndvratu do vlasti mladi $lechtici pfirozené
hledali cesty, jak neztratit s timto kulturné
vyspélym prostiedim uzii kontakey, udrzet si
aktualni ptehled o tamnim déni, pravideln¢
ziskdvat nejraznéj$i médni zbozi, pfipadné
odtud najmout vhodné femeslniky, umélce
a dalsi jedince do svych sluzeb. Nejjednodussi
moznost, jak ziskat néktery médni doplnék,
piedstavovali francouzsky mluvici femeslni-
ci (dratenici, klobou¢nici, krejéi, parukafi,
vy$ivaéi a dalsi) usazeni ve Vidni. Naprostd
vétSina z nich sem emigrovala z Lotrinska,
Franche-Comté a jiznitho Nizozemi, jez
v Sedesdtych a sedmdesatych letech 17. stoleti
nésiln¢ obsadila vojska Ludvika XIV. Prav¢
analyza profesni a socidlni skladby této neptilis
pocetné skupiny osob tvofi podstatnou ¢4st
anotované knihy.

Nezanedbatelnou  zprosttedkovatelskou  roli
hrali rovnéz jedinci, ktefi ptsobili ptimo
v Patizi a méli pfistup ke krélovskému dvoru.
Jako vzorovy piiklad autorce slouzi postava
Alexandra Bergereta, jenz byl tzce svdzdn
se Slechtickym rodem Harracha. Vedle toho
slouzil jako prostiednik i pro dali $lechtické
rody ze stfedni Evropy — Schwarzenberky,
Sinzendorfy a Valdstejny. V zdvére¢nych dvou
kapitoléch proto Veronika Hyden-Hanscho
nezachycuje pouze Zivotni osudy Bergereta,
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socidlni zdzemi{ zminovaného jedince &
skladbu zbozi a informaci, které pravidelné
zasilal do metropole habsburského soustati.
Predev$im se snazi zrekonstruovat jeho roz-
sihlou komunika¢ni sit ve dvou geograficky
vzdalenych oblastech Evropy — Francouzském
kralovstvi a podunajské monarchii. Na jedné
strané nastifiuje podobu komunikace s osobami
francouzského ptvodu, od nichz Bergeret
ziskdval pozadované zbozi a informace, na
druhé se stiedoevropskymi Slechtici, jimz
je zprostfedkovéval. Ndasledn¢ se autorka
pokousi rozplést jemné predivo spolecenskych
vztaht, které Bergereta poutaly k jednotlivym
komunikantim. Stranou zdjmu neponechava
ani otdzku pfepravy nakoupeného zbozi
z Pafize do Vidné a piiblizuje ty, ktefi se na
ptevozu podilely.

Nedilnou souldst price tvoii jako ptiloha
pichledné zpracované tabulky se zékladnimi
biografickymi tdaji 131 francouzsky mluvicich
migrantt ve Vidni z let 1630-1730. Vedle
mista pivodu podévaji zajimavé informace
o rodinnych pomérech jednotlivych osob,
misté jejich videniského pobytu, profesnim
zaméieni, pfipadné dalsi Zivotopisné udaje,
které se autorce podatilo ziskat. Ty poskytuji
solidn{ zaklad naptiklad pro prozopograficky
orientované vyzkumy spole¢nosti metropole
habsburského soustdti, cisatsky dviir nevy-
jimaje, ve druhé poloviné 17. a na potitku
18. stoleti ¢i pro rekonstrukci komunikaénich
siti rané¢ novovékych osob, jez byly s timto
prostiedim néjakym zptisobem spojeny.

Préce Veroniky Hyden-Hanscho ukazuje jed-
nu z cest, jak pfistupovat k vyzkumu kulturni-
ho transferu mezi romanskymizemémiastted-
ni Evropou v raném novovéku. Autorka naértla
dosud nepoznany obraz ¢&isti spole¢nosti
metropole habsburského soustdti na prahu
novoveku. Lze jen litovat, Ze vedle Harrachu
a Khevenhiilleri neobratila pozornost také
k jinym $lechtickym rodim. Ze¢jména rodinné
archivy nejbohat$ich a nejvyznamnéjsich
Slechtickych rodd z &eskych a rakouskych
zemi (Ditrich$tejnti, Lamberkd, Lobkovict,
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Schwarzenberk®, Sinzendorfi,
Valdstejnt a mnoha jinych) mohou nabidnout

Kounicu,

podklady pro dal3i cennou reflexi pronikdni
francouzskych vlivi do sttedni Evropy a pro
identifikaci komunikaénich kandld osob,
které se aktivné podilely na zminované
kulturni vyméné.

R. Smisek

Jitka JONOVA

Domus correctionis Miiroviensis, Korekini
diim pro knéze na Mirové (1761-1850)
Olomouc, Univerzita Palackého v Olomouci

2012, 139 s., ISBN 978-80-244-3255-7.

Novovéké i zcela novodobé cirkevni déjiny
nabizeji $iroké spektrum otdzek a problémi,
které jeste ¢ekaji na své feseni a zhodnoceni.
Jednim z témat, kterd doposud unikala po-
zornosti odbornikil, je zpracovani proble-
matiky korekénich domid  pro  katolické
duchovenstvo, oznacovanych leckdy jako
knézskd vézeni. Slo o ryze cirkevni zatizeni
uréend k trestu a ndpravé téch knézi, keefi se
néjakym zptisobem provinili proti cirkevnim
piedpisim ¢i proti nastavenym moralnim
standardim chovédni, které byly od nositelt
svéceni olekdviny a vyzadoviny. Mald
monografie, kterd vze$la z pera historicky
Jitky Jonové, specializujici se na cirkevni
d¢jiny 18. a 19. stoleti, zejména s orientaci
na olomoucké arcibiskupstvi, tuto mezeru
podnéetnym a kvalitnim zpisobem dopliuje.

Autorka pfi zpracovani vychdzela z nékolika
svych jiz difve publikovanych ¢asopiseckych
¢lankd, ale i ze studia archivniho materidlu,
ktery je ulozen ptedev$im ve fondech olo-
mouckého arcibiskupstvi, vyuzity v$ak byly
i excerpce ze zdroju archivu vatikdnského.
Text je pomérné systematicky rozé¢lenén do
sedmi kapitol. V prvni a druhé z nich uvadi
autorka ¢tendfe do obecné problematiky
jurisdikce katolické cirkve nad kleriky v histo-
rickém kontextu s ohledem na olomoucké
biskupstvi, resp. arcibiskupstvi. Ukazuje, Ze
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ptinejmen$im od raného novovéku jsou
doloZena ,knéZskd vézeni® jednak piimo
v biskupské rezidenci, jednak na biskupském
hradé¢ Hukvaldy. Hukvaldské vézeni, které
bylo obecné pro své podminky pokldddno za
prilis evedé, zrusil biskup Hamilton vroce 1761
a nahradil starobylym biskupskym hradem
Mirovem. Zde existoval korekéni déim az do
roku 1850. O pét let pozdéji jej arcibiskup-
stvi prodalo stdtu, ktery misto pteménil
v proslulou véznici existujici dodnes. Bez
zajimavosti nejsou ani informace, ze korekéni
domy pak v olomoucké arcidiecézi fungovaly
iv pozdéjsi dobé, nejprve ve Vyskove, posléze
v Krométizi, kde posledni fakticky zanikl az
v roce 1948.

Bliz§i pohled do fungovdni novodobého
korekéntho domu na Mirové pak nabizi tieti
kapitola, kterd na zdklad¢ prament detailné
analyzuje jeho kazdodenni chod. Crenit se
muze dozvédét, jaky v ném existoval denni
fad, jidelni¢ek kdzefisky trestanych knéZi,
jaka byla pravidla styku s vnéj$im svétem &
jaké bylo vybaveni cel. Korekéni diim nebyl
obvyklym ,vézenim". Ptestoze v ném existova-
la ptisnd izolace jeho ,klient® od okolniho
svéta a jasné dand pravidla fungovani, kterd
se musela dodrzovat, denni fad odpovidal
spiSe ptisnému exerci¢nimu domu. Diiraz byl
kladen na kazdodenni meditace, katecheze,
modlitby a &etbu. Nésledujici kapitoly se
pichledné zabyvaji persondlnim zajisténim
popisované instituce, duchovnim dohledem
nad potrestanymi knéZimi, jejich ostrahou
alékatskou pédi.

Mimotfddné cennd je rozsahld kapitola
o knézich, keeti byli za své ptestupky trestdni
pobytem na Mirové. V dobé existence tohoto
»knézského vézeni® proslo jeho zdmi na
75 knézi, ktefi se provinili riznymi pfeéiny,
predev$im neposlusnosti viiéi predstavenym,
ptilisnym sklonem k alkoholu ¢i zanedbavé-
nim knéZskych povinnosti. Osudy nékterych
jedinctd, analyzované zejména na zakladé¢
dochovanych relaci z prostfedi korekéniho
domu a korespondence, poskytuji cennou
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historicko-antropologickou sondu do zvl4st
ni socialni podskupiny, tedy do vrstvy téch
knézi, kteti se dostali na samotny okraj
duchovniho stavu.

Jediné, co lze knize Jitky Jonové vytknout,
je absence jmenného rejstitku. Jinak jeji
monografie predstavuje kvalitni, piinosné
a zajimavé zpracovani doposud opominutého
tématu, které ma i $irsi presah.

T. Cernusik

19. 4 20. stoleti

Eckart KROPLIN

Richard Wagner und der Kommunismaus.
Studie zu einem verdringten Thema
Wiirzburg, Kénigshausen & Neumann 2013,
338 s., ISBN 978-3-8260-5267-5.

Zdalo by se, ze drazdansky muzikologa teatro-
log Eckart Kroplin jiz po rozsahlém piispév-
ku wagnerovskému bdddni, vyvrcholiviimu
monumentdlni ¢tyfsvazkovou monografii
Musik aus Licht (2011), nebude chtit ani
moci ptijit s ¢imkoli dal$im zdsadnim. Jeho
systematicky, synteticky rozbor Wagnerovych
inspiraci i stop v uméni a kultufe 19. stole-
ti jako kdyby usiloval - je$t¢ v kombinaci
s jeho star$i biografickou praci Richard
Wagner. Theatralisches Leben und lebendiges
Theater (1989) — utnout nekoneény narfist
wagnerovské literatury, kulminujici zvlageé
v roce dvoustého vyrodi narozeni tviirce
Gesamtkunstwerku. Jako by chtél vytvofit
jednou provzdy reprezentativni soustavny
obraz, ktery by odsoudil k — ¢asto patfi¢né-
mu - zapomenuti ¢i podfadnosti bezpodet
jednostrannych, omezenych & povrchnich
vykladi. Ani Kroplin si viak, podobné jako
vét$ina aktivnich wagnerologi, nenechal ujit
piileZitost ptispét k velkému vyrodi. Potvrdil
vSechny kvality, jez prokdzal dva roky starou
praci, a to mimotddnou erudici, $ifi, hloubkou
zdbéru i kulturou literarntho zpracovéni.
Wagnerova ,genidlné diletantskd“ (Thomas
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Mann), rozporuplné vSestranné  tvurdéi
osobnost tradi¢né¢ strhdvd pozornost nejen
odborné obce muzikologi, ale i literarnich
historikil, estetiki a filozofd, popularizatori
a zurnalistd. Bylo o nf jiz patrné napsino
vice nez o vétsiné jinych umélet jeho epo-
chy; — a patif se dodat: vice stereotypniho,
opakujictho, povrchniho, ¢asto $patného
¢i vylozené bulvdrniho. Zéplava vykladt
vzbuzuje pouhé zdini nezmérné probada-
nosti: Skute¢né seridzné interpretativnich
pojedndni estetickych a myslitelskych obsaht
Wagnerova dila, zejména pak teoretického, je
stale mélo a nekteré oblasti ztstdvaji taktka
neprozkoumadny.

Nekterd hlavnizji§téni své nové knihy Richard
Wagner und der Kommunismus prezentoval
autor jiz na lipském sympéziu ,Richard
Wagner: Personlichkeit-Werk-Wirkung® v ro-
ce 2013 (srov. stejnojmenny sbornik, editovany
Helmutem Loosem). Pii pojedndni témat
jednak tak slozitych, jednak tak zatiZenych
ndnosem zideologizovanych ptedsudka, jako
je souvislost Wagnerova dila s komunistickym
socidlné-filozofickym konceptem a hnutim,
velmi zaleZi na autorové seridznosti. Tato
souvislost ptitom byla od konce 19. stoleti
disledné ignorovdna a Wagner byl jedno-
stranné vykladdn ze Schopenhauera, popt. ze
svych konfrontaci s Nietzschem. Kréplintv
spis je prvni monografii ucelené zkoumajici
Wagnerovo spolecensko-politické angazma
a pfedevsim jeho teoretickd vychodiska.
Kroplin spojuje systematickou a historiogra-
fickou stranku, chdpe dynamickou jednotu
obsahtt pojmil a histori¢nosti jejich uplatiio-
vani, fungovéni, reformulaci; jeho kniha
je cennym obohacenim nejen poznani Wag-
nera-mysliteleaob¢anazejménadtyficatychlet,
nybrz i myslenkového svéta mladohegelovské
levice, rodiciho se védeckého materialismu
z hlediska jejich vztahu k uméni. Od Kréplina
se mizZeme nejen poudit o tématu ,Wagner
a levice® (zejména s ohledem na jeho vztah
k Heinrichu Heinovi), nybrz i o vyvoji
a pusobeni komunistickych teorii v némecké
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a francouzské kultute poloviny 19. stoleti.
Prament detailnéznaly autor ptispiva vymluv-
nymi citdty, nachdzi poloskryté analogie
a ohlasy. Studii dopliiuji ukazky z nékterych
vyznamnych pojedndvanych textti, mj. Ca-
betova Vyznani komunisty, Proudhonova
Co je vlastnictvi? ¢i Weitlingova Co je
komunismus?, zejména vak anonymni ¢ldnck
z drdzdanskych Volksblitter z roku 1848:
Kroplin spekuluje 0 Wagnerovi jako piivodei.
Celek Wagnerovy literdrni pozistalosti (letos
vysel 21. svazek jeho dopisii!) je zndm a nékte-
f{ autofi v ném jiz sledovali podobné aspekty.
Kroplin se uspé$né pokusil vybrat z ni vie
byt jen vzdalené souvisejici s ,,komunismem®,
materialismem, levici. Pfipravil tak zéklad
pro dal$i zkoumdni zejména filozofickd, sém
zlistdvaje predev$im historikem. A vskutku
bude o¢ interpreta¢né rozSifovat, uz jen
vzhledem k mnohosti moznych nahledd
a kontextualizaci: svébytné monografické
pojedndni by si zaslouZzila kupf. recepce
Wagnerovych teoretickych vychodisek v dia-
lekticko-materialisticky orientované filozofii
20. stoleti (Bloch, Adorno...), ptedevsim viak
jeho ne pouze mozné vazby, nybrz vlastni
vliv na (dobovy a pozdéjsi) ,komunismus®
(Vzpomenme vdééného wagnerovského dovo-
léni Augusta Bebela ve ziejmé nejproddvang;-
$i knize oné epochy: Die Frau und der
Sozialismus.)

ZXKréplinovyanalyzy pattik nejhodnotnéj$im
rekonstrukce Wagnerova poméru k Heinri-
chu Heinovi a Ludwigu Feuerbachovi,
obzvlast kapitola ,Heine und der deutsche
Kommunismus in Paris.  Vynikajicim
heuristickym a textové-kritickym vykonem
jsou jeho vyklady Wagnerovy ,enormné
vlivné® (s. 56) drazdanské ,antikomunistické
fe¢is ,Wie verhalten sich republikanische
Bestrebungen dem Koénigtume gegeniiber?®
(14. cervna 1848) JWas st
Communismus?®, ktery vySel 9. zdii 1848
v drazdanskych Volksblitter Wagnerova
ptitele Augusta Rockela. Kroplin presvédei-

a ¢lanku

v¢ dokladd pravdépodobnost jeho pivodu
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z Wagnerova pera. Dokdze nejen shromézdit
a shrnout relevantni textovy materidl, nybrz
hned i upozornovat na podobnost formulaci
u raznych autort, klast otizky po spojito-
stech mezi nimi a nabizet na zakladé vlastni-
ho zkoumani odpovédi. V kapitole ,Ein
Un-Thema: Wagner und Marx” tak autor na
zéklad¢ Wagnerovy ¢etby ukazuje vysokou
miru pravdépodobnosti, ze Wagner pfece jen
mél alespon zdkladni ponéti o Marxové dile.
Kroplinovo zkoumadni je precizni, vykazujici
pochopeni a znalost problematiky; méme
co délat se ,zevniti“ tradice podnikanym,
fundovanym a plynulym vykladem, neztra-
cejicim pro dilef fakta smysl pro vadef linii.
Tou je zkoumdni miry a povahy Wagnerova
skomunismu®. Kréplin otevird publikaci pro-
vokativni dpravou zndmé pozndmky Thomase
Manna, Ze ,.... je hodné Hitlera ve Wagnerovi
dle Kroplina je v ném téZ hodné, ba mnohem
vice skomunismu®. Sleduje své otdzky
prostiednictvim Wagnerovych spist a dopist,
hledd v nich reakce na sledované problémy
a chépe jejich vazby na jejich historické
kontexty; dovede analyti¢nost odborného
zkouméni nendsilné spojovat s nendpadnou,
o to profesiondlngj$i moci slohovou, vypra-
vé¢skou. Tak nelze Kroplinovu knihu ocenit
»pouze“jakojedenznovychkvalitnichvystupt
wagnerovského baddni; je téz piikladem
uméni kompetentniho vykladu problematiky,
ktery je zdroven teoreticko-systematicky
i historiograficky-rekonstruktivni, deskrip-
tivni, ba ktery si uvédomuje imanentni
jednotu obou téchto rozmérti ptinejmensim
ve vztahu ke kultufe 19. stoleti. Kréplinovo
dilo je vyznamnym obohacenim pozndni
myslitelského a ob¢anského profilu skladatele,
bésnika a estetika Wagnera a s pfedchozimi
autorovy svazky vytvai{ impozantni, nyni
v tplnost zavrseny korpus texta.

M. Bojda
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Lubo§ TARABA

Ttalské patilie marsila Radeckébo. Proni
vilka za sjednocent Itdlie 18481849
Praha, Nakladatelstvi Epocha 2013, 308 s.,
ISBN 978-80-7425-169-6.

V edici ,Pozapomenuté valky“ vysla kniha
Lubose Taraby, jednoho z plodnych ¢eskych
autorl literatury faktu®, pohybujici se na
pomezi odborné monografie a popularizace
d¢jin. V desitce svych kniznich publikaci se
tento autor programové vénoval déjinnym
konfliktim a kontroverznim osobnostem
z modernich d¢jin (mj. Josef II., Talleyrand,
de Gaulle, Waterloo, Videiisky kongtes aj.).
Zna¢nou pozornost zaméfil také k italské
historii, jak doklddaji knihy o Mussolinim
(Duce: Anatomie jedné kariéry, 1992)
a o Risorgimentu (Krve po kolena: Solferi-
no 1859 a zlom ve vilkach o sjednocent Ita-
lie, 2011).

Kniha vénovand vale¢nym uddlostem let
1848-1849 pojedndvd o déni v severni
Italii a zdroveri o jeho odrazu ve stfedni
Evropé, zejména v &eskych zemich. Cen-
trdlnim tématem je boj Habsburk proti
osvobozeneckym snahdm Itald, dstfedni
postavou se stal vojeviidce Vaclav Radecky
z Radée, ptislusnik ¢eského Slechtického ro-
du, keery velel habsburské ,Italské armade®.
Pozadi déju tvoii desetitisice vojika a du-
stojnikl z obou stran fronty, povstalci
v Lombardii a Bendtsku a oviem také
ptedstavitelé jednotlivych stdti rozdrobeného
Apeninského poloostrova. Vyklad je vyraz-
n¢ deskriptivni, velice podrobné popisujici
jednotlivé véle¢né operace, osudy vojiku
a také velitelské postupy mar$ala Radeckého.
Autor kupodivu stylisticky zvlida obrovské
mnozstvi detailnich udaji tak, Ze kniha
ztstavd veelku piitazlivd i pro ¢tendfe, ket se
nezajimaji vylu¢né o vojenské d¢jiny.

Lubo§ Taraba sice vystudoval historii a filo-
zofii, ale neni badatelem v pravém smyslu.
Zvl4da vybrany soubor pramennych edici
a literatury, ale ziskané udaje skladd do
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literdrniho celku kompilativnim zptsobem.
Proto jeho knihu nelze poklédat za zdroj
novych poznatkii o pojednédvané problematice.
Pfes tuto omezujici charakeeristiku a pres
fadu formdlnich i obsahovych nedopatte-
ni lze vSak knize ptiznat jisty vyznam.
Predevsim proto, ze ptindsi ceskym ¢tenditim
rekonstrukci udalosti, které jsou jinak -
i v povédomi vzdélanych lidi — skryty za
dénim stfedoevropské revoluce 1848-1849.
Dale, a to je dulezitéjsi, L. Taraba ndzorné
dokl4d4 absurditu vilky, v niz jedinym cilem
bylo udrzet severoitalské provincie v rdmci
habsburské monarchie a zabranit rozpadu této
otfesené mocnosti, a to za cenu vykrvaceni
tisicti Itald, ale také Cecht, Slovika, Poli-
ka, Slovinct, Chorvata a Madart, jejichz
z4jmim bylo nasilné udrzovani severni
Italie pod vladou Habsburkii naprosto cizi.
Vyklad naznaluje, Ze mnozi prHislu$nici
téchto ndrodii (véetné plukd naverbovanych
v eskych zemich) bojovali v Itdlii state¢ng,
ale ptedev§im proto, ze pfi nasazeni do
vale¢nych operaci jim nic jin¢ho nezbyvalo,
pokud cheéli prezit.

Nejdulezitjsije vak shromédzdéni fakerografie
o mar$alu Radeckém jakoZzto vojevidci
a politikovi. Taraba nepopira jeho organizaéni
a strategické schopnosti ani nespornou
obratnost pii zvlddani vojaki, z niz se zrodil
Cesky lidovy popévek ,,Pan Radecky z Radde,
to byl hodny pdn, ten miloval své vojéky jako
sebe sdm.“ Dokonce s touto legendou ani
ptimo nepolemizuje. Ukazuje v§ak Radeckého
jako dustojnika jednostranné oddaného
habsburské dynastii a mySlence podunajské
fide, pro niz byl ochoten posilat své vojaky
na véle¢nd jatka; jako stoupence velkého
Rakouska, pro néz zadné lidské obéti nebyly
dost velké. Pravé konkréeni vyliceni véle¢nych
masakri a utrpeni vojakt i italskych civilista,
stejné jako pohled na prosté lidské souziti
Cecht s Iraly, na pozadi valky zachycené
v deniku ¢eského vojika Josefa Bruny,
zdtiraziiuje humanistické posldni této knihy.

Hodnotu publikace lze tedy spatfovat
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predeviim v jeji konkrétnosti — v uvadéni
desitek ¢&i stovek mladych lidi z jednotlivych
plukt naverbovanych v ceskych méstech
a krajich, lidi, keefi zbyte¢né padli v nesmysl-
nych (dokonce i z rakouského hlediska
dlouhodob¢ neudrzitelnych) a z &eského
hlediska zcela cizich valkach. Je to vlastné
neptimd obzaloba monarchie, kterd byla
vybudovadnaa udrzovala se na absolutistickych
a expanzivnich principech. Mar$al Radecky je
predstaven jako nadany a snazivy sluzebnik
této absurdni ,statni ideje”.

Kniha Lubose Taraby ptisla v pravou chvili.
Je odpovédi na snahy vratit na Malostranské
ndmésti v Praze, jedno z nejexponovanéjsich
mist hlavniho mésta Ceské republiky, pomnik
Viclava Radeckého z roku 1858. Stoupenci
této mySlenky, podporovani revizionistickou,
prohabsbursky orientovanou historiografii,
by radi doséhli reinstalace pomniku tohoto
udajn¢ laskavého a smiflivého marsdla pii
piilezitosti 250. vyrodi jeho narozeni (2016).
Naproti tomu odptirci jakoukoli moznost
obnovy pomniku muze oznacovaného za
sitalovraha® zamitaji. Italské uddlosti z po-
loviny 19. stoleti a neblahy zdsah habsburské-
ho mar§ila do nich se pfes hranice staleti
znovu staly aktudlni politickou zaleZitosti.

J. Pdnek

Martin SAMAL

Emil Holub: Cestovatel, etnograf, sbératel
Praha, VySchrad — Nédrodni muzeum 2013,
464 . + 16 5. obrazovych ptiloh,

ISBN 978-80-7429-243-9.

Ceské cestovatelstvi 19. stoleti ma n&kolik
postay, jez svym ohlasem prekrodily ndrodni
vyznam. Nejzndmé&j$i z nich je vyznaény
afrikanista dr. Emil Holub (1847-1902).
Martin  S4mal ptipomind Emila Holuba
piedeviim jako etnografa, prizkumnika
a sbératele. Autor pracoval biografickou
metodou, zivot cestovatele Holuba je vyli¢en

chronologicky od détstvi pies dobrodruzné
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africké cesty az po z4vér jeho zivota ve Vidni.
Holubovy cestovatelské touhy se daji vysle-
dovat jiz v jeho détstvi. Nejvice jej nejspis
Cetba  afrického  cestopisu od
misiondfe a cestovatele Davida Livingstona.
V ml4di byl Holub nad$encem do archeologie

ovlivnila

a zajimal se také o biologii. Své nélezy si
zakresloval do deniku, ze kterého Sdmal
velmi &erpal. Holubovy ndkresy maji zna¢nou
vypovidaci hodnotu a prozrazuji kreslitsky
talent. Svoji dovednost vyuzil nejen pti studiu
mediciny, ale v prvé fadé na vyzkumnych
cestéch po jizni Africe. Roku 1872 promoval,
ziskal titul doktora mediciny a je$té v tém-
ze roce za podpory rodiny a hlavné Vojty
Néprstka odjel poprvé do jizni Afriky.

Kniha se nezabyvd pouze Holubovou védec-
kou ¢innosti, ale mapuje i jeho osobni Zivot.
Diuraz je kladen zejména na cestovatelovy
osudové zeny. Berta Novakové byla Holubova
prvni laska a velmi ho podporovala v jeho
cestovatelskych touhdch, dokonce na né¢ho
¢ekala, az se vrati ze své prvni cesty po Africe.
Kdyz se vSak holicky rodék vratil nazpée do
Cech, jejich vztah nevydrzel. Ve Vidni se
sezndmil s Rosou Hofovou, se kterou se brzy
ozenil. Autor zmifiuje i Josefu Ndaprstko-
vou, jez byla Holubovi vérnou pfitelkyni
a pfedevsim podporovatelkou. Ze své prvni
africké cesty pfivezl Emil Holub africkou
divku Bellu, kterd se stala jeho schovankou
anékolik let Zila na izemi Rakouska-Uherska.
StéZejni ¢4st knihy se zaméfuje na africké
pobyty &eského cestovatele. Prvni cestu do
Afriky uskute¢nil vletech 1872-1879. Zivil se
tam lékatskou praxi a nedatilo se mu $patn,
nebot si opattil finance na tii vyzkumné cesty
do vnitrozemi. Dostal se az k fece Zambezi.
Druhou vyzkumnou cestu absolvoval Holub
v letech 1883-1887 v ¢ele rakousko-uherské
expedice. Béhem této cesty procestoval izemd
dnesni Jihoafrické republiky, Botswany a ¢4sti
Zimbabwe a Zambie. Vyprava v$ak nesplnila
stanovené cile a Holub stézi uchrdnil holy
zivot. Presto dopravil do Evropy mnoho
exponéti etnografického charakteru a ziskal
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cenné védecké poznatky. V Cechich se
vénoval piednaskové a literdrni dinnosti.
Ve Vidni a v Praze uspotddal v letech 1891
a 1892 velkolepé vystavy svych sbirek. Vystavy
sice nebyly ziskové, ale vydobyly mu uznéni
po celé Evropé. Svou ¢innosti utvéiel obraz
Afriky nejen na tzemi Rakouska-Uherska.
Jeho zdsluhy ocenila vysokymi fady vétsina
evropskych zemi. Mnohé védecké spole¢nosti
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a spolky jej zvolily ¢estnym ¢lenem. Je az
s podivem, ze zemfel v 55 letech ve Vidni
takika v zapomnéni a chudobé.
Publikace je zpracovina na zdklad¢ ar
chivnich dokumentd, ulozenych v &eskych
izahrani¢nich institucich. Je vhodné doplnéna
obrazovym materidlem. Sdmal vyuzil rodinné
fotografie, snimky z vystav, plakdty, mapy
i Holubovy nakresy.
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