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Stredovék nemovitosti, kterd je z nich patrnd. Robert

Gé4ja se soustiedil na dé¢jiny ptirozeného

Martin MUSILEK a kol. sttedu Havelského Mésta — kostela sv. Havla

Havelské mésto prazské ve stiedovéku.
Historie — archeologie — stavebni historie
Praha, Casablanca 2012, 426ss.,

ISBN 978-80-87292-21-1.

Sbornik soustieduje studie odbornika, keeti
maji co fici k d¢jindm srdce moderni Prahy -
Havelského Mésta prazského. Stavebni utvar
s timto ndzvem vznikl v dtsledku darovaci
listiny Premysla Otakara II. mincmistrovi
Eberhardovi a jeho ptételim, kterou kral
poskytl v mistech v okoli dnesni ulice Rytiiska
a soustiedénych okolo kostela sv. Havla.
Kolem poloviny 13. stoleti se tak Havelské
mésto stalo jakymsi méstem ve mésté, rozu-
méj Starém Mésté prazském. Piispévky ve
sborniku jsou rozdéleny do tfech tematickych
skupin: prvni skupinu tvoii prace histori-
ki, druhé archeologicky zaméfené ¢lanky
a kone¢né tieti skupina piispévki si v§ima
stavebn{historie Havelského Mésta prazského.
Spoluprice odbornikdt rtizného zaméfeni
piedstavuje v medievistice conditio sine qua
non. Sbornik je toho zdafilym dukazem.
Ptispévek Josefa Zemli¢ky shrnuje dosavadni
historické poznatky o Havelském mésté
a pokousi se dét odpovéd na otdzky, spojené
s jeho existenci. Byla zova civitas circa sanctum
Gallum novym méstem nebo spiSe méstskou
¢evrel? Martin Nodl se domniva, ze pokud by
se skute¢né jednalo o nova civitas, jednalo by se
o stitedoevropskou anomalii. Martin Musilek
se ve své stati zabyva sociotopografickym roz-
borem Havelského trzisté ve 14. stoleti, tak
jak je ho mozno formulovat na zdklad¢ mést-
skych knih, a upozorfiuje na velkou fluktuaci
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a potazmo jeho farnosti v pfedhusitské dobé.
Poukazuje na existenci &etnych fundaci
(jednim z dérct je napt. Jan z Pomuku) a na
bohatstvi, se kterym kostel mohl diky dartim
usedlych i mimo Prahu uZz presidlivsich
rodin pocitat. Kultem sv. Havla a jeho
cestami do stredovékych Cech se ve svém
ptispévku zabyvé Jan Hrdina, ktery k vykladu
ptipojil ptehled viech kostelt s patrociniem
sv. Havla v Cechich - celkem do 18. stoleti
devétaltyticeti.

Pro historii Havelského Mésta je kli¢ovou
postavou osoba mincmistra Eberharda, jemuz
bylo vystaveno vy$e zminéné kralovské privi-
legium. Vojtéch Vanek se vraci k nékterym
star$im ndzortim, které polatky tohoto mést-
ského utvaru spojovaly s historii Kutné Hory,
ve které Eberhard jako mincmistr pusobil.
O n¢kolika spornych otdzkich, tykajicich
se Eberhardovy osobnosti v historiografické
literatute, pod4v4 vyklad Petr Schneider. Jan
VojtiSek se zabyvd pusobenim Eberharda
a jeho potomku ve stfedoveékych Cechich
azduraziuje grundersky rdz této nepatricijské,
ale pro ¢eské hospodéistvi kli¢ové rodiny.
Skupinu archeologicky zaméfenych piispév-
ki zahajuje Zdenék Dragoun stati, ve které
pichledné pfedstavuje nové archeologické
poznatky o Havelském Mésté a odpovidd na
otdzku ohledn¢ dokonéent jeho lokace v tom
smyslu, Ze pres po¢ate¢ni ctizddostivé plany jeho
lokatortt Havelské Mésto nebylo a nemohlo
byt vnimédno jako Starému a Novému Més-
tim prdvné rovnocenny utvar. V nasleduji-
cim piispévku nidm Petr Starec piedstavuje
archeologické prameny, které poslouzily jako
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voditko k pozndni ptvodni a star$i podoby
Havelského Mésta. Z téchto prament vyplynul
z4vér, Ze na rozdil od zivelné rostouci zastavby
ve zbytku Prahy je v uspofdddni Havelské-
ho Mésta patrny stavebni pldn, jak tomu
nasvéd¢uji i rovné &dry ulic.
Stavebni historii Havelského Mésta se zaby-
vé posledni skupina ptispévkit sborniku. Mi-
roslav Kovat si v$imd vystavnych vézovych
domt a domt s pritjezdem, sinf a pfedni ¢ds-
ti. Na skute¢nost, Ze nejen domy, ale i celko-
vy prostor Havelského Mésta byly na tehdejsi
poméry velkoryse a moderné feseny, upozor-
fiyje Milena Hauserovd, kdyz zdiraziiuje,
ze plvodni Sitka Havelského trzist¢ (pred
zastavénim) ¢&inila celych 85 metr@i, tedy
mnohem vice nez Viclavského namésti i nd-
mésti krdlovskych Domazlic. Michael Rykl
upozoriiuje na skute¢nost, Ze mezi domy
¢p. 509 a 510 v jihozdpadni ¢4sti Havelského
trzisee je spole¢nd zed, kterdzto skute¢nost
svéd¢i o pldnovité, projektované vystavbé
domovnich bloka. Vladislav Razim se zabyva
problematikou opevnéni Havelského mésta.
Jak se stavebné utvafel a postupem ¢asu mé-
nil kostel sv. Havla, ndm ptiblizuji ptispévky
Miroslava Kovéie a Hany Cerné.
Soutasti sborniku je kromé doprovodného
apardtu, pldnt a dokumentace také seznam
literatury a jmenny rejstiik.

L. Blechov4

Zdenék BERAN a kolektiv

Vychodoleski slechta, jeji sidla a teritoria
Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2013,
254s., ISBN 978-80-7422-259-7.

I kdyz titult o $lechté neni v posledni dob¢
zrovna mdlo, skute¢né dobrych praci neni,
jak se tika, nikdy nazbyt. Plati to rovnéz
o kolektivnim dile, které si predsevzalo
upozornit alespoft na hlavni vyvojové rysy
Slechty ve vychodnich Cechich, v oblasti,
kde zvlasté v ,husitském® 15. stoleti sehravala
Slechta roli, presahujici regiondlni dimenzi.
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Publikace, pojata jako hold celozivotni praci
historika a znalce hraddi Frantiska Musila,
pojim4 na ¢trndct piispévka pod redaktor-
stvim Zdenka Berana. Po¢inaji mapovat
aktivity $lechtickych rodu jiz v premyslov-
ské¢ dobé¢, aby je Casové zavrsil piispévek
Jaroslava Cechury o Smitickych, stale jesté
nedocenénych podnikatelich a finanénicich,
jejichz smély vzestup pretala smrt Albrechta
Jana v pribéhu stavovského povstdni
(Posledni Smiti¢ti — bankéti mezindrodniho
formartu?, s. 96-104).

Pro star$i obdobi nesporné zaujme fundovani
stat Miroslava Placka o hradech $lechty,
ptichdzejici hlavné do Podorlicka z Moravy.
Stat se zdroveri vaze ke koloniza¢ni problema-
tice a nabizi fadu zajimavych detaild, propo-
jenych s genealogickymi otdzkami. K otdzce,
zda byl hrad Lichnice dilem proslulé vétve
ronovického rozrodu, nebo za své pocatky
vdédil krdli (v takovém piipadé nejspise
Viclavovi L.), se stfidmé vraci Tomd§ Somer.
Peélivé vazi pro i proti a opakované potvrzuje,
najak kluzky terén tady historik vstupuje. Kde
zatind a konéi ,kralovo“, ¢im byl $lechticky
majetek ve 12. a 13. stoleti? — to jsou stale
nezodpovézené otdzky. Specidlné hrady
byvaji vdéénym kolbistém takovych diskusi
(Ryzmburk, Jindtichtv Hradec aj.).
Vtipnéaptitazlivé pojal Bogustaw Czechowicz
své ,nové Cteni o sochatské vyzdobé na
fasdd¢ vngj$i brany hradu Litice. Dospél
k zavéru, ze Jiti Podébradsky nekladl na
hrad jen tkoly reziden¢ni, ale svéfil mu také
poslani stiezit archiv, ktery zajistoval ndroky
podébradského rodu na bohaté majetky. Sta-
rozakonni motivy, které Czechowicz v posta-
vach ,,v bran¢” shledal, maji reagovat na momen-
tdlni politickou situaci (Hle, kral sedi v brdné.
Hleddni biblickych asociaci hradu Litice,
s. 111-118). Bude zajimavé sledovat, jak tyto
dost odvézné tvahy ptijme odborna vetejnost.
Postavu zndmého vile¢nika Jana Jiskry
z Brandysa ozivil a k otdzce jeho ptvodu
snesl pozoruhodny material Michal Faist.
V¢jit moznosti, odkud by mohl pochézet, je
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