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Jiti MIKULEC
Nibozensky Zivot a barokni zboZnost v leskjch zemich
Praha, Grada Publishing 2013, 394 s. 4+ 20 obrazovych ptiloh, ISBN 978-80-247-3698-3.

Badateliim, kteff se zabyvaji svym tématem uz del$i dobu, hrozi nebezpedi, Ze své téma natolik
vylerpaji, az nakonec ono vylerpd i je samotné, a stéle opakuji jen to, co uz bylo pied ¢asem
fedeno. Nejlep$im vychodiskem je ov§em cesta idedlni, kdy se védec po dlouhych letech studia
dokdze tématu skute¢né zmocnit a predestiit ho vetejnosti s porozumivym nadhledem. Jiti
Mikulec zvolil posledné vzpomenuty ptistup.

Mikulec se vskutku zabyva rtiznymi aspekty barokniho katolicismu a barokni zboznosti
uz po dv¢ desetileti, jak dosvéd¢uje fada jeho dil¢ich odbornych stati i védeckych monografii.!
»Své* téma zkoumal z mnoha pohledd, jeho nejvétsi ,1askou” se ale stala zbozna bratrstva.? Diky
tomu postupné nejen zmapoval jejich teritoridln{ rozlozeni (ptedevsim v Cechich perfektné
dolozi, u jakého chrdamu v které lokalit¢ pusobila ta ¢i ona sodalita), ale pronikl i do zptsobu
mySleni a uvazovani barokniho ¢lovéka. O tom piesvédeuje ¢tendfe na kazdé strance své
nejnovéjsi knihy. V hutné zkratce tu pedklida Siroké zéklady toho, co je tteba znit o barokni
zboznosti. Mozn4, ze bych v daném kontextu méla uzit zprofanovaného souslovi: vie podstatné
o baroknizboznosti v ¢eskych zemich nalezne ¢tendi v knize Jittho Mikulce.

Obdvam se ale, Ze podobné tvrzeni je soucasné zavddéjici a zdanlivé evokuje dojem, Ze se
jednd o jakousi ptiru¢ku. Rozhodné tomu tak nenf, i kdyZz samozfejmé také zaéinajici z4jemce
o danou tematiku zde najde podstatnou sumu védomosti. Text knihy je ov§em vystavén na
mnohem sofistikovangj§im zdkladé: autor pomoci minimalistickych prosttedkt evokuje
barvity obraz slozité problematiky ptiveden k tomu hlubokou (a reflektovanou) znalosti
mnozstvi autentickych prament, jimz, jak je patrné, velmi dobfe rozumi a interpretuje je jak
v dobovych souvislostech, tak v souladu s ptistupy moderni metodologic. Domnivam se, Ze
vSichni, kdo se danym dé¢jinnym obdobim a danou tematikou zabyvaji, oceni, jak ptesvédéivy
je autortv pristup.

Mikulec si uvodem klade zcela zdsadni otdzku, zda zboznost v dobé baroka, tedy
zejména ta, jez se v odborné literatufe béZné nazyva ,lidovou®, byla realitou, nebo jen
»zboznym pfanim“. To je ten velky ndmét, jehoZ zkouménim je naplnéna celd kniha. Autor
dobfte vi, jak obtiZny a nesnadny je podobny vyzkum a jak o$idné mohou byt striken{
zdvéry. Mikulec se vénuje tématu ,nadzemskému®, transcendentnimu, ale dokédze velmi
dobfte postihnout a popsat jeho pozemské ukotveni. Autor nds postupné provadi svétem
kultd spjatych s uctivinim Krista, Panny Marie, celou plejadou svétct tehdej$iho svétového
i ¢eského nebe. Seznamuje ¢tendfe s prubéhem liturgického roku, priabéhem dne zbozného
¢loveka i symbolikou ndbozenského prostoru.?

1 Na své prce k tématu odkazuje v recenzované knize v seznamu literatury, s. 372-374. Zduraziiuji
rozsahem neptili§ velkou, ale o to vyznamnéjii knizku 31. 7. 1627 — Rekatolizace slechty v Cechich.
Ct je zemé, roho je i ndbozenstvi, Praha 2005.

2 Na tomto misté pfipomenu alespon ndsledujici tituly: Jiti MIKULEC, Barokni nibozenskd bratrstva
v Cechich, Praha 2000; TYZ, Promény nibozenskych bratrstev v raném novovéku, in: Tomas Jirdnek —
Jitt Kube$ (edd.), Bratrstva, svétskd a cirkevni sdruzeni a jejich role v kulturnich a spole¢enskych
strukturach od sttedovéku do moderni doby (III. pardubické bienale, 29.-30. 4. 2004), Pardubice
2005, s. 19-35.

3 Vdaném ptipadé se mi zd4 ndzev kapitoly ,Den barokniho katolika“ (s. 131-145) jako neptili§ obrat-
ny. Ov§em moje averze vi¢i naduzivani terminu ,barokni katolik “ nemusi mit obecnou platnost.
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Mista se tu dostdva i oblibenym bratrstviim — musim konstatovat, Ze toto misto je zcela
adekvatni celkovému rozméru textu. A kromé toho — prévé zde muize ¢tendf seznat, jak mé
Mikulec i diky svému vyzkumu sodalit ¢eskou krajinu zazitou. Z jeho li¢eni zfetelné vysvita, ze
mista, o nichz pi3e, velmi dobfe znd z autopsie. Autor se patii¢né obird odpustky &i ,,poslednimi
vécmi ¢lovéka® a v souvislosti s tim i s kategorizaci stupiit Zivota vééného. Neponechdva stranou
ani protivniky katolicismu, piislusniky jinych konfesi a Sifeni nekatolickych knih, aby na
zdvér dospél ke ,konci barokni zboznosti“ v ¢asech osvicenskych. Ackoliv ,lidovd zboZnost",
predeviim na venkové zistdvala alespori vnéjskove barokniiv 19. stoleti.

Do hlavniho textu jsou organicky vklinény dva exkurzy vztahujici se k poutnimu ruchu
na Bezdézu. V Casech, kdy ne¢kdejsi ptemyslovsky hrad, ktery kdysi skryval i nedobrovolného
hosta, mladého Viclava IIL., byl vyznamnym poutnim maridnskym mistem, vznikly dalezité
doklady, které tento poutnicky ruch dokumentuji. Mikulec jich dokdzal vyuzit beze zbytku.
Vychézi ptedev$im ze dvou zdroji. Prvnim z nich je dilo knéze Veremunda Procheho zabyvajici
se popisem proslulé maridnské svatyné, kterou ziidili $panélsti ¢erni monserratsti benediktini
ajez se zdhy stala vyhleddvanym cilem zboznych putovani, a druhym pak soupis zdzrak, keeré
se tam udély.*

Druhy exkurs, vénovany Bezdézu v osvicenstvi, je pak zalozen na neméné zajima-
vém prameni: je jim kriticky satiricky romdn Augustina Zittecho o putovdni Peregrina
Stillwassera.” Tento Poutnik je do zna¢né miry ,tichou vodou, kterd biehy mele®. Mozn4 jen,
ze bych ¢ekala jesté odkaz dokazujici Zivost bezdézskych pouti i v 19. stoleti, jak ho zndme
z libreta Elisky Krdsnohorské k opete Tajemstvi Bedficha Smetany. Ale to je jen pozndmka
na okraj. Mikulec jednak vynesl na svétlo nasich dni pékné Procheho dilko, jednak dokazal
kombinaci zminénych zdroju ptedstavit bezdézské pouté v celé barevné $kdle: v dobich slavy
ijejiho dohasinani.

Domnivdm se, ze Jiti Mikulec byl hodné ovlivnén dilem Rudolfa Zubera.® Ovlivnén
v pozitivnim slova smyslu tak, Ze na jeho podnéty tviiréim zptisobem navazuje. Snad jen Mikulec
oproti Zuberovi ponékud nedoceriuje velice kichkou hranici mezi virou a povérou. Oviem to
jsou otazky velmi subtilni a ve védeckém textu jen téZko uchopitelné.

Autor ptedestird ¢tenati obraz barokni zboznosti poutavy, seskladany ze sttipkt dobovych
zvésti a jak se zd4, obraz velmi se piblizujici nékdejsi dobové realité. K dokreslent kontur uzivd
citace z dobovych prament, pravda, nejastéji cituje jen nékolik z nich,” ale tyto prameny jsou
peclivé zvoleny jako vymluvna pars pro toto.

Ivana Cornejové

4 Veremundus PROCHE, Historische Beschreibung des Marianischen Bergs Bezdez, Prag 1743 — tento
tisk je vybaven i dobovymi rytinami (Mikulec ptin4si v knize jejich reprodukee). Ndrodni archiv Pra-
ha, fond Archiv benediktinského kld$tera v Emauzich v Praze, (RB - E), rkp. 19.

5 Anonym [Augustin ZITTE], Peregrinus Stillwassers geistliche Reisen durch Bohmen, oder: Kapitel
iiber Monchwesen..., Nimburg 1783. Podobné jako Procheho spis ani toto dilo nenf moderni ¢eskou
historiografif prili§ ¢asto zmifovino.

6 Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve, I-11, Praha 1987, Olomouc 2003.

7 Kromé uz citovaného dila Veremunda Procheho se jedna piedeviim o spisy Jana BECKOVSKEHO,
Katolického zivobyti nepobnutediny zdklad..., Praha 1707, a Druhy sloup nepobnutediny zdkladu kato-
lického zivobyti, Praha 1707, & Albrechta CHANOVSKEHO, Sprava kiestanskd s krdtkyjm vikladem
podstatnéjsich véct, které kazdému kiestanu védéti hodné a nalezité prislusi, Praba 1697 ad. (Vyéet téch-
to pramentl — starych tisk{i v recenzované knize nas. 355-360.)
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